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Abstract 
This Paper tries to prove that it is possible to use postmodern methodologies 

in Islamic theological studies. Accordingly, the three main steps in this 

paper are taken to defend this thesis. The first step explains that the Iranian 

philosophical mentality disregards any use of postmodernism in Islamic 

studies.  The paper points out that the problem with this mentality is that 

this mentality usually sees a fundamental contradiction between 

materialism and relativism in postmodernism and Islamic understanding of 

theology. In the second step, the paper shows that, contrary to this 

understanding of the relation between postmodernism and Islamic 

theology, the use of postmodernism as a methodology in theological studies 

opens up new horizons of critical thinking in Islamic studies. In this regard 

the paper explains how the process of applying postmodern methodologies 

to theological studies can be justified if we rely on an epistemological 

feature of postmodernism: Postmodern methodologies defend the 

preference of epistemology over ontology. In the third step, in order to 

explain the realization of this thesis in the real world, it shows how 

Christian theology could well use postmodern methodology and create a 

valuable postmodern theological literature. This comparison is based on the 

assumption that theology, Christian and Islamic, have the same ontological 

similarity in defending the theological metaphisics and in rejecting the 

modern ontological cognitive. 
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Introductıon 
Many Iranian thinkers believe it is impossible to apply postmodern 

methodologies to theological studies. It is more emphasized on Islamic 

studies. They think there are some ontological and epistemological 

differences between postmodernism and Islam that makes these two 

discipline incompatible and, therefore, fruitless.  More specifically they 

focus on an important epistemic contradiction between the two: Relativism 

in postmodernism and epistemological realism in Islamic theology.  

Objective 
The purpose of this paper is to reject this approach more or less well-known 

approach.  

It shows that, firstly, the use of postmodernism in theology as a 

methodology, in general, and in Islamic theology, in a particular way, is 

both possible and desirable.  

Argument 
The central argument of the paper in defense of its thesis relies on an 

important feature of postmodern epistemology as a method: the preference 

of epistemology over ontology when Postmodernism is used as a 

methodology. The central point is the epistemological openness of the 

postmodernism to a varied understanding of how the world can be seen 

within a theological framework (Scheurich, 1997:29). It should be 

explained here that it does not mean that postmodernism would prefer 

theological understanding to other disciplines; rather, the main point is that 

postmodernism, in contrast to modernism, does not refuse the theology for 

its ontological and materialist attitudes. The paper also illustrates the 

realization of this approach in the real world. For this purpose, the paper 

outlines some of the most important and most successful theological 

theories that are based on the attitude or methodology of postmodernism in 

Western thought. (Griffin, Beardslee, Holland, 1989:3) 

Conclusion 
The paper concludes that postmodern methodologies, in contrast to modern 

methodologies, have opened up new theoretical possibilities for Islamic 

studies to develop a critical knowledge within its own epistemological 

framework. The paper explains that modern methodologies, in their 

historical context, also created a new atmosphere of discussion and study 

in Islamic theology. However, the important point is that these 

methodologies did not help widely to develop a critical thought within the 

framework of Islamic theology; Instead, it helped to emerge a set of 

polarized and radical ideas and judgments about the possibility or 

impossibility of a theological approach based on an Islamic understanding. 
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Suggestions 
Finally, the paper proposes to return to the Islamic tradition in terms of 

postmodern theological studies in order to develop our critical 

understanding of Islamic theology. 
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مدرن در پستهای شناسیروشگیری از بهرهوقوع توضیح و بررسی امکان 

 *الهیات

 

 **عبدالمجید مبلغی
 استادیار پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی

 چکیده
ات الهیمدرن در های پستشناسیگیری از روشاین نوشتار در پی توضیح امکان بهره

ف های مخالدیدگاهنظری حاکم بر  هایزمینهتوضیح ضمن سه گامِ است. انجام این مهم 
هیات ال»آن با توجه به ادبیات وقوع ، بررسی چندوچون ییهاگیریچنین بهره امکانبا 

-یریگبهرهشناختی امکان معرفتاقامه استدلال مبنی بر صحت  ،نهایتاً و «پست مدرن

ری هسته نظبخش نهایی در واپسین گام، که . تعقیب گردیده است هایی از این دست
شناسانه از برداری روشبهرهو معنای صحت  دارد، تلاش شده استنوشتار را عرضه می

و این مهم، بر اساس منطق  داده شود؛توضیح ای الهیاتی پست مدرنیسم طی مطالعه
 مهماثبات گردد. جهت انجام این شناختی حاکم بر رویکردی از این دست، معرفت

مر مدرن از اای پستشناسی در مطالعهشناسی بر هستیتقدم معرفتچون یی همهاایده
رن در مدی پستهانظریه شناختیمعرفت شودگیگو به بحث نهاده شده است الهیاتی 
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 قدمه م
قبل از هر است. الهیات گیری در هرهجهت بشناسانه پست مدرن توضیح استعداد نظریات روشهدف این نوشتار 

ا ای در باب ی، مطالعه«پژوهیدین»یا  «مطالعات دین»سخن باید توضیح دهیم که منظور از الهیات، برخلاف 
ا امر دلانه بکم در مراتبی، حایز نگاه همپیرامون دین یا مباحث مرتبط با آن یا منشعب از آن است که، دست

پرسش اصلی ( Cady and Brown, 2002:2. )باشدگرایانه پشتیبان آن، میماوراءطبیعت قدسی و نظریه
آن است  ،اهمیت یافته است الهیات شناسیدر حوزه روشتردیدی مهم و مطرح گویی به نوشتار، که در پی پاسخ

د مداین عرصه در  ، نظیر گفتمان،پست مدرناز نظریات یا برآمده ملهم های شناسیروشتوان از که آیا می
 یهابه پژوهشبسیاری از نقدهای متوجه شود که دریابیم هنگامی مشخص میاهمیت این پرسش گرفت؟ 

ردی برام و ا؛ اندپای فشردهرد چنین امکانی ابرام و بر  الهیاتشناسانه پست مدرن در نظریات روش گیرنده ازبهره
 موجه (الهیاتی مطالعاتشناسانه میان این دو حوزه )پست مدرنیسم و های معرفتبه ناسازگاریباور  در پیکه 

های پست مدرن در شناسیگیری از روش. این تحقیق، برخلاف چنین دیدگاهی، از امکان بهرهگردیده است
 .کندمیدفاع  الهیات

 دوم امگ شناسانه فهم ما از این موقعیت است.توضیح آسیبگفته در تعقیب هدف پیشگام نخست نوشتار 
ای پست مدرن هشناسیگیری از روشنظریه رقیب )عدم امکان بهره که بیانگر استدلالی نقضی در قبالتحقیق، 

ته است: یافذیل ارجاع به واقعیتی بیرونی و تحقق این دست از  هاییگیری، تایید امکان بهرهدر الهیات( است
و کان گر امبخش آن بیانو حضور نتیجه ؛ الهیاتی پررونق که ادبیاتی پربار را نتیجه داده استالهیات پست مدرن

ر نهایتا گام سوم نوشتار، که بیانگ. است الهیاتیهای پست مدرن در مطالعات شناسیگیری از روشبهرهصحت 
آمده های ملهم یا برشناسیتلاش نوشتار در دفاع از فرضیه خود است، توضیح این موقف نظری است که روش

ری تز مدرنیسم، از استعداد معرفتی گستردههای ملهم یا برآمده اشناسیاز پست مدرنیسم، در مقایسه با روش
 (The priority of importance)  «تقدم اهمیت»برای کاربرد در الهیات برخوردارند. ادعای وجود نوعی 

ترین دلایل تحقیق در راه تایید شناسی در اندیشه پست مدرن از جمله اصلیشناسی نسبت به هستیبرای معرفت
 این مدعا است.

شد: در  ارایه خواهدگیری نتیجهیک اصلی و  سه عرصهدر مقدمه، ، پس از این مباحث نوشتاربه این ترتیب 
به امکان  ورانشناسی رویکرد برخی از دانشبه آسیب ، که کارکردی تمهیدی نسبت به بحث دارد،عرصه نخست

 ، که خصلتی وقوعی دارددومعرصه در های پست مدرن در الهیات پرداخته شده است. شناسیگیری از روشبهره
درن در م های پستکه در پی رویکرد به نظریه باری اشاره گردیده استمیراث گران ، بهپژوهانه استو واقعیت
وم، در عرصه س. است شناخته گردیدهمدرن  الهیات پستذیل عنوان مطالعات دینی ایجاد شده است و الهیات و 

ن کاربرد ای سنجانه دارد، ازامکان این امر است و به این ترتیب ماهیتی امکانکه هدف آن اقامه استدلال بر 
ر بخش ، دبخش سهاین پس از ت و مطالعات دینی دفاعی معرفت شناسانه گردیده است. ایها در الهشناسیروش
 .موضح گردیده است از این دست موقعیتینتایج مترتب بر پذیرش گیری نتیجه

گیری از نفی امکان بهرهی ذهنیت منجر به شناسعرصه نخست: آسیب

 های پست مدرن در الهیات شناسی روش
جهان اندیشه و ذهنیت -ای ناصحیح در زیستچون بسیاری دیگر از مفاهیم جدید، به شیوهپست مدرنیسم، هم

ای ما از پست مدرنیسم اتفاق آید، در شناخت ترجمهایرانی تصویر و تصور شده باشد؛ ذهنیتی که، به نظر می
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افتاده است و رویکردی ویژه را نسبت به پست مدرنیسم سبب شده است. این ذهنیت مشخصاً محدودتی را رقم 
های جدید پست مدرنیسم در عرصه مطالعات دینی تبلور یافته است. زده است که در کمتر دیده شدن امکان

های مرتبط با شناختی از پست مدرنیسم در حوزهگیری روشغلط میلی جدی به سمت عدم بهرهکه بهحاصل آن
ویژه هایی، بهمطالعات دینی پدید آمده است و مشخصاً مقاومتی نسبتاً فراگیر در جهت مخالفت با چنین استفاده

که بر  مشکل آن استدینی دارند، شکل گرفته است. الهیاتی و از جانب محققانی که در کار علمی خود نگرشی 
غیرقابل  هیچ حقیقت بنیادین و»از این دست از نظریات پست مدرن، از جمله گفتمان میشل فوکو،  شناختیپایه 

و هم از  (2214:13 ،)حقیقت«. های ما را تضمین کند وجود نداردتغییری که بتواند واقعی بودن باور و دانش
باورمندی به امر قدسی در تحقیق همراه ها در الهیات، که با دخالت دادن مراتبی از گیری از آنروی بهرهاین

تر ی آزادانهاتوان سراغ گرفت که به شیوهدر مقابل این رویکرد، رویکردی را نیز می باشد؛ البته،است، ناسازگار می
ها، که بر اساس سازی نسبت به آن«پنداربت»کند و نسبت به  ها مراجعه میشناسیبه این گروه از روش

( 2219:14 ،دهد. )تاجیکیابد، پرهیز میشان تحقق میها و ایجاد حالت قدسی پیرامونی آنهاکردن گزارهحدی
ن جا و در ایچه اینپردازیم. آندر بخش بعدی این نوشتار به رویکردهایی از این دست از منظری معرفتی می

  های پست مدرن است.شناسیشیوه مواجهه ما با روشوگو است بخش مورد گفت

کم تبلکه دس ،ترین کاربرد نقادانه پست مدرنیسم در ذهنیت ما، اگر نه لزوماً به تصریحکه اصلیجالب آن
، متوجه شعوب مختلف آن بخش از اندیشه و زندگی ایرانی گردیده و به تلویح ای انضمامیدر عمل و به شیوه

ای متمایز را های اندیشهخصهاین در حالی است که اگر بتوان گروهی از شا دارد.درآمیختگی  سنتاست که با 

گیرد؛ حتی بسیاری بر ها قرار میدر صدر آن نقد آن از مدرنیسمگمان، برای پست مدرنیسم لحاظ کرد، بی

شناسیم، در نهایت، دهنده مجموعه نظریات و تأملاتی که ذیل عنوان پست مدرنیسم میاین باورند که وجه ارتباط
داستان هستند. در واقع دیگر همهای تئوریک تنها در این فراز با یکتلاشنقد مدرنیسم است و این گروه از 

( البته Allan, 1998:13) .اندبسیاری از محققان، تعریف پست مدرنیسم را تعریف به نقیضِ مدرنیسم دانسته
منظری کند و، به ویژه از این به آن معنا نیست که پست مدرنیسم رویکردی همدلانه نسبت به سنت اتخاذ می

های مدرنیستی، های مدرن نه تنها گفتمانگمان نقد پست مدرنیسم از فراروایتنماید. بیمعرفتی، آن را تایید می
بخش ها تدارکمدرنیستگیرد و، به هر حال، پستهای دینی را نیز در بر میهای سنتی و اصالتبلکه، نگرش

جا است که، وجهه همت و حال، نکته آنشوند؛ با اینهای الهیاتی میجریان انتقادی موثری نسبت به گفتمان
های ناقدانه پست مدرنیستی مناسبات مدرنیستی است و در این مسیر، حتی در برخی از فرازها، جهت اصلی تلاش

جد نیز گرفته شده است و، از این روی، چونان های عبور از مدرنیسم بهها و زمینهالهیات به مثابه یکی از امکان
جا است که میشود. اینهای تازه و بدیع واقع میورزیموضوع تأمل (emancipation) ی به رهاییمسیر

را مشاهده نمود. اهمیت  (postmodern theology) های الهیات پست مدرنیابی نظریهتوان دلایل رونق
های جهت انجام بررسیها پویاترین زمینه را مدرنیستتوان گفت پستجا است که، حتی، میاین مسئله تا آن

 اند. الهیاتی در عصر ما پیشنهاد داده و پیش کشیده
کم، بخشی های پست مدرن در مطالعاتی که، دستشناسیگیری از روشهالبته نباید فراموش نمود که بهر

 بسا ،هایی جدی و، ایها و پیچیدگیشود، دچار پرسشمهم و اساسی از مدعیات آن به حوزه دین کشیده می
گیری تهدید کننده است. ادعای این نوشتار نیز انکار این پیچیدگی نیست؛ بلکه سخن در پذیرش امکان نسبی بهره

که در بخش سوم این نوشتار توضیح خواهیم چنانهم (2) های در مطالعات دینی است.شناسیاز این گروه از روش
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شناختی در پست مدرنیسم جهت پذیرش کاربرد در الهیات و مطالعات دینی مواجه داد ما با نوعی گشودگی معرفت
 هستیم. 

گیری از پست مدرنیسم در مطالعات ترین مصادیق بهرهعرصه دوم: برخی از مهم

 دینی: الهیات پست مدرن

های پست شناسی در رویکردشناسی بر هستیدار توضیح دلایل و نحوه سبقت معرفتبخش سوم این مقاله عهده
مدرن )به مثابه هسته استدلال نوشتار در دفاع از امکان بهره گیری از پست مدرنیسم در الهیات( خواهد بود. 

که در آن بخش خواهد آمد، تایید عدم تعین تقریر ویژه و خاصی از هستی بر امکانچنانحاصل این ویژگی، هم
قب آن، اثبات امکان معرفت شناختی بهره گیری از پذیر در رویکرد پست مدرن و، متعاهای معرفتی یا شناخت

پست مدرنیسم در الهیات است. اکنون و در این بخش، جهت تمهید ذهن مخاطب و با هدف مشخص نمودن 
چندوچون تحقق بیرونی بهره گیری از پست مدرنیسم در الهیات، به توضیح این مسئله در عرصه عمل و در 

-وشگیری از رله عینی و عملی، گسترش ادبیات دانش الهیات ذیل بهرهگماریم: این مسئجهان خارج همت می

د که کشهای پست مدرن است. پرداختن به این مقوله از آن جهت اهمیت دارد که از واقعیتی پرده برمیشناسی
های پست مدرن در الهیات شناسیگیری از روشدر پاره پیشین مبنای نظری آن را بیان کردیم: امکان بهره

شناسانه دین قرار نگیرد. اهمیت این بخش در آن ای که حاصل کار در تعارض معرفتی با مبانی هستیگونهبه
های پست مدرن را نسبت به تقاریر معرفتی متفاوت با ادبیات شناسیشناسی روشاست که گشودگی معرفت

های پست شناسیاقع نه تنها روشدهد. در وپردازی در باب دین و الهیات نشان میمدرن در زمینه واقعی نظریه
کنند و از این روی بر شناسی اختیار نمیای از هستیمدرن، برخلاف سلف مدرن خود، از همان ابتدا تقریر ویژه

حتی می بندند؛ بلکه برعکسپایه درکی منجمد و پایان یافته از حقیقت هستنده راه را بر مطالعات الهیاتی نمی
شناسی، نظیر های متفاوت با مدرنیسم به لحاظ هستیها جهت تجربه گفتمانیان آنتوان از نوعی اشتیاق در م

  پژوهی، سخن گفت.های الهیاتی و دینگفتمان
در ابتدای این بخش لازم است تا تعریفی از الهیات پست مدرن به دست دهیم. هرچند تنوعی از رویکردها 

به رغم آن که در پی این تنوع، تنوعی از تعاریف  جهت تعریف این مقوله شکل گرفته است و هاو نظرگاه
توان از حلقه وصلی یاد کرد که این گروه میپیشنهادی برای الهیات پست مدرن عرضه شده است؛ اما کمابیش 

د. به گردزند و، به یک معنا، نقطه اتصال و وصل تعاریف الهیات پست مدرن میمیرا به هم پیوند  هااز تلاش
-دلانه میان دو مقوله امر قدسی، و تقاریر ماوراءاین حلقه وصل اتخاذ رویکردی هم ،این سطورنده ـباور نویس

« اشکال سلطه»از  (liberation« )آزادسازی»سم برای ـگرایانه آن، و میل فراگیر پست مدرنیطبیعت
(forms of dominationاست. هم چنان که برخی از نظریه پردازان توضیح داده اند )، ت اکید بر نسباین ت

. ت مدرن استـیات غیرپسـدرن با الهـت مـات پسـاوت الهیـر تفـسم بیانگـت مدرنیـازی در پسـآزادی س
(Ray Griffin, A. Beardslee, Holland, 1989: 83 نکته دیگر آن که اشکال سلطه، آن گونه .)

در  یانگر مناسبات هژمونیکی مختلف قابل شناسایی است و بهادهد، در عرصهمیکه پست مدرنیسم توضیح 
ی متعدد است. به رغم امکان شناسایی این حلقه وصل نباید انگاشت که نگاهی هماهنگ و نهایی در هاحوزه

گیری گروه نسبتاً وسیعی چه عملاً اتفاق افتاده، شکلباب الهیات پست مدرن مورد اجماع واقع شده است بلکه آن
جهت مرور مختصر  پردازیم.می هاین این نظریهتر. در ادامه به مهمبرانگیز استاز پیشنهادهای نظری توجه
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 (1)گریفین،رویکردهای پست مدرن به الهیات ذیلاً، با الهام از ساختار مطالعاتی پیشنهاد گردیده توسط پروفسور
  (2)گماریممیشناسی معروف وی از الهیات پست مدرن همت های مورد اشاره در سنخبه بررسی نظریه

 (:revisionaryگرایی )( یا تجدید نظرconstructiveگرایی )های ساختنظریه
گرا، هر چند گیرند. الهیات ساختگرایانه پست مدرن قرار میهای ساختها در خانواده نظریهاین گروه از نظریه

گرفته  ( مدرنیستی شکلworld-viewنگرش )چنان، با جهانپذیرد که فرهنگ غربی، هماین نکته را می
رهیافتِ »که، مطابق این دیدگاه، سرعت، در حال تغییر است. چه آناست؛ اما معتقد است این وضعیت، به

، با توجه به شرایط در حال جهانی شدن ما، دیگر قادر به حمایت از  (4)«تجربیِ( آبجکتیو به واقعیت-)عقلانی
آید. این رویکرد پیشنهاد رش پست مدرن میگتر به کار جهاننگرش مدرن نیست؛ بلکه، در عوض، بیشجهان

-selfسازگاری )-دهد که الهیات در عصر ما، در دو سطح عمومیت یابد و گسترده شود: از یک سوی خودمی

consistencyسازگاری را، -( هویتی ما را، به مثابه فردی در جامعه، ارتقاء بخشد و از سوی دیگر این خود
های عمومی قرار دهد. به دیگر سخن، این رویکرد، الهیات را حایز کارکردی گذاریمستقیماً، موضوع سیاست

بیند که، در شرایط ناتوانی رویکرد مدرنیستی در ایجاد پیوند میان انسان )به مثابه فرد( و هویتی/ساختاری می
میان پیوستگی آید وگذاری از منظری ساختاری( به کار میجایگاه آن در حوزه عمومی )به مثابه موضوع سیاست

دست با عرصه عمومی های هویتی انسان متعهد به دین، از یک سوی، و ارتباط هویتی انسانی از اینها و یکدستی
 افتد.و حوزه اجتماع، از سوی دیگر، موثر می

های الهیات در حوزه فردی به حوزه عمومی گرایانه این رویکرد ارتقاء قابلیتبه این ترتیب ویژگی ساخت
از جمله کسانی هستند که به طرح  (9) دیوید ری گرفین و جو هلند( 9)پردازانی نظیر ویلیام بردسلی،نظریهاست. 

 ,Ray Griffin, A. Beardslee, Hollandاند. )های متفاوت آن، همت گماشتهاین رویکرد، در نسخه

1989:3) 

 (: eliminativeرفعی )( یا deconstructionانه )شکنهای شالودهنظریه
( و، به یک معنا Jacques Derridaهای نظری ژاک دریدا )ای مستقیم به تلاشکنی طبعاً اشارهایده شالوده

شکنی ماوراءطبیعتشالوده»( در Martin Heideggerشکنانه مارتین هایدیگر )در پس آن، تأملات شالوده
( subversionسازی )تا بر اساس باژگون کوشددارد. این رویکرد، برخلاف رویکرد پیشین، می (1)«گرایی غربی

نگری مدرن از طریق انکار آبژکتیویتی )بی -ن( را نسبت به جهاself-destructionگری )تخریب-، خود
-نا»نگری بدل کند؛ رویکردی که، به نوبه خود، منجر به گرایی( آن به رویکرد ناقضِ جهانطرفی و عینت

گردد. ارتباط این رویکرد با الهیات در تحریک کننده بودن حوزه تحقیق ( میnon-worldview« )نگریجهان
جد رادیکال دارد، در بافتاری که تحقیقی پایبند به این نگاه، که خصلتی بهآن در عرصه الهیات است؛ چه آن

درن مگیرد: در چنین تحقیقی، آبژکتیویتی حقیقت در رویکرد الهیات الهیاتی نسبت به طبیعت حقیقت قرار می
 (  Michener, 2007:11) گردد.طبعا، نفی می

  (:liberationistخواهانه)های آزادینظریه
اند و، بر اساس اعتقاد راسخ خود شناسی ابتناء گردیدهها بر آشتی میان اخلاق، الهیات، و جامعهاین گروه از نظریه

اخلاق الهیاتی معطوف به اجتماع کنند که به های پلورالیستیک، از نوعی دکترین دفاع میبه ارزش
(community.نظر دارد ) در واقع این گروه از نظریه( ها به سادگی حقایقtruths ) را در ارتباط با واقعیات
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(realitiesمفصل )گرایانه در دست )کنند؛ بلکه حقایق را در ارتباط با امور عملبندی نمیthe pragmatic 

issues at handsنمای( معنا می( .ندRay Griffin, A. Beardslee, Holland 1989: 81-82) 
ها را در فهم نسبت حقیقت و واقعیت، از منظر که این رویکرد توجه به اجتماعات مشخص یا کامیونیتیحاصل آن

 دهد و برای آن اهمیت قائل است.دین، مورد توجه قرار می

 (:conservative)یا محافظه کارانه ( restorationistهای ترمیمی )نظریه
های عصر پیشامدرن و نیز مدرن در بینشهایی از جهانها بر فرایند احیاء و حفاظت از بخشاین گروه از نظریه

( Pope John Paul IIپل دوم ) ژانهای موثری در دنیای کاتولیک نظیر پاپ الهیات تاکید دارند. شخصیت
موثری  (1) های لوتریِز، از سمت دیگر، ثیولوژیست( و نیPope Benedict XVIو پاپ بندیکت شانزدهم، )

دست در پردازانی از اینگیرند. به رغم مساهمت نظریهدر این میان جای می (3) چون ریچارد جان نئوهاوسهم
باید اذعان داشت که این رویکرد، عمدتاً، رویکردی کاتولیکی است تا پروتستان. رویکرد ترمیمی  ،بسط این نظریه

های اخلاقی، سنت در مواجهه با چالش (flexibility and responsiveness) یو پاسخگوی بر انعطاف
 Ray)ورزد. می ها، از سوی دیگر، تاکیدهای تفسیری آن در عبور از این چالشاز یک سوی، و نیز قابلیت

Griffin, A. Beardslee, Holland 1989: 5-6) چون نقد این رویکرد نسبت به دوره مواردی هم
مدرن، بی اعتمادی آن به الهیات کلاسیک در شرایط عدم لحاظ مباحث عصری در این الهیات و آرزومندی این 

جدید با هدف پاسخگویی به مشکلات رویکرد جهت احیای امکانات مندرج در الهیات کلاسیک ذیل گفتمانی 
امر دارند، در گروه رویکردهای ناقد ای که در بادیکارانهرغم سویه محافظههای ترمیمی را بهامروزین، نظریه

 دهد. گریفین قرار میبندی بزرگ الهیات پست مدرن در تقسیم بندیمدرنیته و در طبقه
های پست مدرن در مطالعه الهیات هستند. شناسیاز روش گیریالذکر حاصل بهرههای الهیاتی فوقنظریه

برانگیزی از عرصه مطالعات پردازی، که امروزه فضای مهم و توجههای نظریهوجود جدی این گروه از جریان
زم لا گیری از پست مدرنیسم در مطالعه الهیات است.الهیات را به خود اختصاص داده است، بیانگر قابلیت بهره

های پست مدرن در الهیات باید در حوزه مشخصی از انتظار انجام شناسیی نیست که استفاده از روشبه یادآور
وگوهای الهیاتی، نافذ در حوزه معرفتی مورد ادعای دست در گفتهایی از اینشناسیگیرد و نتایج کاربرد روش

 شناختیگیری از هر نظام روشبهرهای مطلق پذیرفته نگردد؛ البته این قید در ایشان دانسته شود و به شیوه
-های پست مدرن در الهیات به دلیل تعیینشناسیدیگری صادق است. هر چند توجه به آن در استفاده از روش

 تر و خطیرتر است. تر مفروضات معرفتی در مطالعاتی از این دست، جدیکنندگی گسترده
از  توانپرداختیم.  در کنار این ادبیات، می های مهم الهیات پست مدرندر سطور بالا به توضیح نظریه

بستگی دینی ندارد و پدیدار دین را فارغ از اشتیاقی پیوسته در مطالعات دین، که برخلاف الهیات تعهد و دل
های پست مدرن در مطالعه ها و نگرششناسیکند، سراغ گرفت که از روشدلی اعتقادی با آن مطالعه میهم

ند و از باب کاشاره به رویکردهایی از این دست کمکی به پیشبرد استدلال نوشتار نمی گرفته است.دین بهره
تر مطالعات دین سودمند است. ذیلاً در پایان گیری از پست مدرنیسم در فضای فراخآشنایی با چندوچون بهره

های یریگای از بهرهههاین بخش، به صورت سریع و از باب اشاره به یک نمونه مهم از چنین کاربردهایی، به سیا
کنیم: ارجاعات گسترده و پراکنده به اندیشه شناسی پست مدرن در مطالعات دین اشاره میمیشل فوکو از روش

( در reformulation of Scholastic traditionفرمول بندی سنت مدرسی )-قرون وسطایی جهت باز
 politicalی حریصانه معنویت سیاسی )ها( بررسیRosemann, 1999:35) تاریخ نگاری اندیشه غرب،
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spiritualityو الهیات آزادی  )( بخشliberation theologyدر زمینه )گیری ایران های موثر در شکل
و کندوکاوهای نکته سنجانه با  ،(Neubauer, 1999:68) انقلابی و نیروی بالقوه آن جهت تدارک مقاومت

  (21) (.Carrette, 2002:23های یونانی )( در تئوریuse of pleasureهدف ردگیری کاربرد لذت )

مدرنیسم در مطالعات دینی )رویکرد  گیری از پستعرصه سوم: منطق بهره

 مدرنیسم(   شناسانه به مطالعات دینی ضمن بهره گیری از پست روش
در  شناسیشناسی بر هستیوجهه همت و غایت قصوای این واپسین بخش از نوشتار توضیح تقدم معرفت

آید که به مثابه هسته استدلال جا به کار این مقاله میهای پست مدرن است. انجام این مهم از آنشناسیروش
کند. در بخش های پست مدرن در مطالعات الهیاتی عمل میشناسیگیری از روشنوشتار در توضیح امکان بهره

اسی محقق شده است. اثبات تقدم معرفت شن ی در عمل نیزهاپیشین کوشیدیم نشان دهیم که چنین بهره گیری
بر هستی شناسی در پست مدرنیسم از آن جهت به کار استدلال در حمایت از امکان بهره گیری از پست مدرنیسم 

 ی معطوف به مطالعات دینی نشانهاآید که گشودگی معرفتی آن را جهت کاربرد در نگرشدر مطالعات دینی می
یی از این دست که، به رغم طرح هاین پاسخ نقضی است به منتقدان بهره گیریدهد. این استدلال هم چنمی

 شمارند. این هر دو سطحی مدرن را در مطالعات دینی ناصحیح نمیهاانتقادی از این دست، کاربرد روش شناسی
شناسی بر تقدم اهمیت معرفت»جهت توضیح  از مطالعه را در این بخش از مطالعه توضیح خواهیم داد.

های پست مدرن لازم است از یک سوی، ابتدا، برخی از وجوه مخالف این وضعیت شناسیدر روش« شناسیهستی
شناسی( را در شناسی بر معرفتشناسی و تقدم اهمیت هستیشناسی بر هستی)عدم تقدم اهمیت معرفت

که پست مدرنیسم در کنیم های جدیدی اشاره میدهیم و، سپس، به امکانهای مدرن توضیح میشناسیروش
شناسی بر روی ما در الهیات، با توجه به عبور از رویکرد مدرن در تقدم بخشیدن به هستیمسیر پیش

 گشاید. شناسی، میمعرفت
بخش مدرنیسم دانست. ( را باید وجه تشخصhard epistemology« )شناسی سختمعرفت»
مشغول توضیح حدود و ثغور دانش شناسانه دیگر، دلشناختی سخت، بنا بر اقتضای هر رویکرد معرفتمعرفت

تر های کلاسیکحال در انجام این مهم، به ویژه در نسخهگیری آن است؛ با اینمعتبر و مناسبات موثر در شکل
گردد که ریشه در علوم طبیعی و تجربی دارد. شناخت، در این آن نظیر پوزیتویسم، دست به دامان درکی می

آغازد و تا شناسایی و تایید قواعد شود که از عینیت بیرونی یا ذهنی هستنده میوسته معرفی میرویکرد، امری پی
شناسی و توان از ارتباطی خطی میان هستیوضوح، می یابد. در چنین رویکردی، بهعام حاکم بر آن تداوم می

 researchیند تحقیق )ای در باب نوع خاصی از فراشناسی را مطالعهشناسی سخن گفت و معرفتمعرفت

processمشغول توضیح واقعیتِ شناخت( به حساب آورد که دل-( پذیرknowable reality یا طبیعت ،)
های که مدرنیسم، و نظریه( حاصل آنHesse-Biber, Sharlene, Leavy 2010:8) هستنده، است.

چه مشغول آنمطالعه دل»شناسی، یا ستیدار میان همایهمنشعب از آن، نظیر پوزیتویسم، از ارتباطی سخت و جان
 Sedgwickگویند. )، سخن می«چه دانستی استمشغول آنمطالعه دل»شناسی، یا ، و معرفت«وجود دارد

پذیر ( به این ترتیب مدرنیسم، در نهاد خود، گویای استعداد موثری است که به ترجیح امور تجربه2001:105
های غیر مادی که مدرنیسم، بنا بر ماهیت، از گزارهانجامد. حاصل آنمی مادی بر امور غیرمادی و متافیزیکی

کند. البته ( استقبال چندانی نمیnon-materialistic unexplainable propositionsناپذیر )توضیح
نما بودن عدم (، که تناقضImmanuel Kant( )2114-2114در پسِ پروژه عالمانه و ممتاز امانوئل کانت )
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ها نوعی متافیزیکِ معطوف پذیر نشان داده بود، مدرنیسترویکرد به متافیزیک را در توضیح هر امر مادی شناخت
 prioriهای مقدَم ذهن)اند. چنین متافیزیکی، که مقتضای تلاشبه شناسایی جایگاه عقل را پذیرفته

activities of the mind گشاید؛ )می( است، امکانی فلسفی را جهت تایید امر تجربیMasih, 

( کانتی برای کشف transcendental metaphysicحال این متافیزیک استعلایی )( با این1999:392
ه روش در انجام ئ( یا در مسیر منجر به آن )مانند اراobject( عینیت/شیء )empirical intuitionتجربیِ )

( به Anton, 1967:110) گردد.ربی میگردد و، در نهایت، خود تمهیدگر رویکردی تجاین مهم( طرح می
گرایی کانت نیز به مثابه گذاری جهت عبور این ترتیب، در یک معنا، ابتنای مدرنیسم بر استعلاگرایی ماوراءطبیعت

 کند.به امر غیر متافیزیکی و مادی عمل می
از متافیزیک سخن  های مدرنگردانی خانواده نظریهای مطلق از رویحال این خطا است که به شیوهبا این

گرایی، گزینی از متافیزیک و ماوراء طبیعتدست را در دوریتر آن است که وجود استعدادی از اینگوییم. دقیق
های ای نسبت به متافیزیک، با عبور از نظریهعلاقگیچنین بیرسد، به نظر میامری ذو مراتب و مشکِک بدانیم: 

یابد. به عبارت ای تنازلی کاهش میورود به تأملات متأخرتر به شیوه کلاسیک مدرن، نظیر پوزیتویسم منطقی، و
آوریم تر مدرن روی میگیریم و به تأملات جدیدبهتر، گویا به هر میزان که از پوزیتویسم و شُعبَ آن فاصله می

آخرین »نظیر هایی یابیم. ردپای چنین رویکردی را در پروژهتر میهای مدرن جدیحضور متافیزیک را در نظریه
( و انتقادی یورگن deliberative rationalityدر عقلانیت مشورتی )« ها جهت دفاع از مدرنیتهتلاش

هابرماس و تبیین احکام عقل پیش از ورود به عرصه اجتماع در پس پرده جهل بر اساس درکی تحلیل برآمده از 
توان توان مشاهده کرد. در نهایت، میز، می( جان راولjustice as fairnessتئوری عدالت به مثابه انصاف )

شناسانه، در این گروه بزرگ از چنان سبب شده است که، از منظری سنخگفت وفاداری به میراث مدرنیسم، هم
دهد. به دیگر گرایی مرجعیت یابد که متافیزیک را خادم و واسطه عبور قرار میها نیز درکی از ماوراءطبیعتنظریه

توان حایز این بخش عمومی مشترک های مدرنیستی را، با رواداری تسامح در تعبیر، مییهسخن مجموعه نظر
( را در ادامه empirical epistemologyشناسی تجربی )دانست که، هر یک در مراتبی، معرفت

روی انسان های معرفتی پیش( و به مثابه تقریر امکانmaterialistic ontologyشناسی مادی )هستی
 کنند.)سوژه( در دستیابی به جهان عینی )ابژه( معرفی می

جا است که، از منظر فلسفه علمی، پست مدرنیسم راهی تازه را پیشنهاد نکته کلیدی برای این تحقیق آن
شناسی و ای خطی میان هستیدهد؛ راهی که حاصل عبور از این رویکرد مدرنیستی )تاکید بر وجود رابطهمی

شناسی کمابیش گر تسلط معرفتی سوژه بر ابژه در مسیر شناخت( است و پذیرش معرفتبیان شناسی کهمعرفت
ای های پایهترین تمایزگذارندهشود. این ویژگی پست مدرنیسم از جمله اصلیشناسی را سبب میمستقلی از هستی

(basic classifiersآن نسبت به مدرنیسم است. توضیح بیش )در ادبیات پست مدرن شناسی که هستیتر آن
های مختلف پست مدرن، به فراخور مدعیات متنوع و گرایشکه دهد؛ چه آنمدلول مدرن خود را از دست می

 epistemologicalهای معرفتی )پرتعداد خویش، هستیِ هستنده را تابعی از گروهی از امکان

contingenciesتماع، زبان، روان، جامعه، سیاست، هایی نظیر اجکنند که، کمابیش، در حوزه( معرفی می
شناختی را بر های هستینمایند. در واقع پست مدرنیسم، ذیل چنین رویکردی، تقدم تلاشزندگی و... ظهور می

شناختی( تهدید و بعضاً، به صورت صریح یا ای معرفتموضوع شناخت )یا همان فرایند مورد توجه در مطالعه
 کند. ضمنی، انکار می
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شناسی در شود تا معرفتشناسی از جایگاه ممتاز خود در مطالعات پست مدرن سبب میزول هستیافول و ن
این گروه از مطالعات، جایگاهی شامخ بیابد و به مثابه آغازگاهی برای تحقیق معرفی گردد. اهمیت این مطلب تا 

ای معرفتی دانست را، عمدتاً، پروژهتوان، با اندکی مسامحه، پروژه انتقادی پست مدرنیسم جا است که حتی میآن
شناسی نه تنها ی پست مدرن هستیاند که ذیل پروژهاند و مدعی شدهشناسانه. برخی پای را فراتر نهادهتا هستی

شود؛ دهد؛ بلکه، در یک معنا خود، به تابعی از آن بدل میشناسی از دست میتقدم سابق خود را نسبت به معرفت
چه که آن»شناسی من( بر (، )معرفتHow I see« )بینمگونه که میآن»دست اتی از اینکه در مطالعچه آن

چه را که میشناسی من( تقدم دارد )این چگونگی دیدن من است که آن(، )هستیWhat I see« )بینممی
 ( ظهور اصطلاحاتی نظیرScheurich, 1997:29) بخشد(.بینم شکل و قالب، تعین و، حتی آفرینش می

 clinicalای بالینی )( به شیوهontological epistemology« )شناسانهشناسی هستیمعرفت»

mannerشناسی را در ادبیات پست مدرن و فرایندهای شناسی و معرفتجایی استراتژیک جایگاه هستی( جابه
های دسته از خوانششناسانه به آن شناسی هستیدر واقع معرفت (22)دهد.تحقیقی پساتجددگرایی نشان می

(  اشاره دارد که به طرح دعاوی ontological readings of epistemologyشناختی از معرفت )هستی
شناختی ذیل تأملات پیشینی و ساختاریِ معرفتی مقید است؛ به عبارت بهتر چنین رویکردی، با تاکید بر هستی
شناسی معتقد است. پر واضح است ی نسبت بعرفتشناسکنندگی شناخت نسبت به هستی، به تابعیت هستیتعیین

( قرار دارد و آن را scientific modernismگرا )که چنین رویکردی، به روشنی، در تقابل با مدرنیسم علم
 (Hakken, 2003:83تابد. )بر نمی

و  شگیری این رویکرد در پست مدرنیسم کاملا قابل درک و توضیح است. در واقع در فراغ پذیرعلت شکل
 ( خواهد شد؛ چهself-destructivenessویرانگری )-تن دادن به چنین تحلیلی، پست مدرنیسم دچار خود

( ، اگر با درکی final truthشناختی از حقیقتی پایانی )که رویکرد این گروه از نظریات در عدم دفاع معرفتآن
شناختی این نظریه را کور دعیات معرفتشناسی همراه گردد، قبل از هر چیز، امکان طرح مپیشینی از هستی

روی آن باقی نخواهد گونه که آمد، پیششناسی نرَم را، آنخواهد نمود و، منطقاً، راهی برای حمایت از معرفت
امر گرایانه، در همان بادیشناختی نسبیتگذاشت. به دیگر سخن در این صورت امکانی برای طرح مدعیات معرفت

حش ، باقی نخواهد ماند. هر چند این خطایی فا«امکان نسبیت معرفتی»یادین معترف به و موضع اثبات قضیه بن
شناسی مدرنیستی، دست به دامان متافیزیک در معنای است که گمان بریم پست مدرنیسم با عبور از هستی

ی میان حال این عبور از ساختار مدرنیستی معتقد به ارتباط خطشود؛ با اینمدرن آن می-کلاسیک و پیشا
های پست مدرن انجامیده است. این ای از نظریهشناسی بوده است که به ایجاد زنجیرهشناسی و معرفتهستی
گفتمان های گفتمانی خردهبندیهای زبانی یا صورتها هر یک، با تاکید بر موقفی ویژه نظیر موقعیتنظریه
اندازی بیرونی، مقومات نظری و، طبعاً در نهایت و از چشمهایی که، گفتماناند؛ خردهای را ساخته و پرداختهویژه

ها گونه که برخی از پست مدرنجا است که این متافیزیک، آناند. نکته آنمتافیزیکی، خاص خود را پرورانده
 awareness ofگویند، چه متضمن آگاهی نسبت به طبیعت پارادوکسیکال زبان )مصرانه می

paradoxical nature of languageدر جریان شالوده )( شکنیdeconstruction باشد، چه، به )
( مبنی بر post-rational criticism( ، در خلال نقدی پساخردگرایانه )Carl Rappقول کارل رَپ )

گونه که ( نمود یافته باشد، و چه، آنrealityای مرتبط با واقعیت )( به شیوهtruthناکامی در توضیح حقیقت )
-antiدهد، ضد مبناگرایی )های میشل فوکو نشان میهای اول و دوم نوشتهدورههای تلاش

foundationalism in historyها های تاریخی منجر به ظهور گفتمان( را دستمایه توضیح امکان
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های موثر در این امکان و باروری گفتمانی به ویژه ذیل گر زمینه( و یا توصیفarcheologyشناسی، )دیرینه
( قرار داده باشد، همه و همه، در این genealogyها )تبارشناسی، ضیح شرایط ساخته شدن سوژه در دل آنتو

ویژگی مخرج مشترک دارند که در جریان عبور از متافیزیک کانتیِ معطوف به توضیح جایگاه خرد، به تولید و 
 اند. پیشنهاد متافیزیکی جایگزین دست زده

ن تحقیق آن است که این متافیزیک، برخلاف رویکرد کانت، به دلیل گشودگیمسئله مورد علاقه ما در ای
شناسی که اصطلاح معرفتچنانهای نهایی نشده معرفتیِ هستنده، هماش نسبت به تقاریر متنوع از امکان

شونده ساز شناسی دمدهنده نوعی معرفتدهد، ارایهشناسانه در قاموس پست مدرنیسم به خوبی نشان میهستی
(compatible epistemologyیا معرفت ) شناسی نرَم نسبت به دیگر پیشنهادهای معرفتی است. البته این

جا، نه سازی و سازگاری نه امری محتوم که موقعیتی فرضی و امکانی است. باید دقت نمود که بحث در ایندم
وع و متعدد که بحث بر سر امکان این شناسی متنبر سر اثبات سازگاری پست مدرنیسم با پیشنهادهای معرفت

شناسی در این معنای پست مدرنی آن، طبعا، وجه تمایزی را نسبت به مدرنیسم معرفت (21) سازی است.هم
 شناختی لازم برای جداسازی نظریاتتوان به مثابه کمربند معرفتپیشنهاد داده است؛ وجه تمایزی که از آن می

حال، و به رغم این خط تمایزگذاری معرفتی، نباید از خاطر دور داشت رد. با اینپست مدرن از نظریات مدرن یاد ک
-anti) کنند که ضد ثباتشناسانه دفاع میکه تقاریر معرفتی پست مدرن، در نهایت، از نوعی سیالیت معرفت

fixationمعرفتی ) ( و مخالف محدوداندیشیnarrow-mindednessدر باب مقومات شکل )گیری معرفت 
ای تا این حد خطیر است، دست در حوزههایی از ایناست؛ به عبارت دیگر، و البته با تسامح که لازمه ارایه گزاره

مایه های معرفتی حوزه تحقیق را دستکوشد تا استعدادها و امکانتوان گفت روش تحقیق پست مدرن میمی
آراید که ویژگیویکرد مقابل نگاه مدرن صف میدهیم. این رتوضیحی قرار دهد که ما از امر واقع به دست می

شناختی هستنده را به واسطه خصایص پیشینی خرد آدمی، مطابق تأملات کانتی، موثر در شیوه های هستی
بیند: بروز و ظهوری که ( میphenomenonخاصی از بروز و ظهور آن در ذهن شناسانده به صورت پدیدار )

ولی، در نهایت، محصول دستگاهی کمابیش مشترک است و، به این ساختِ ذهن آدمی است هر چند دست
 دهد. پذیر پایانی مستقلی را به دست میترتیب، نتایج تایید

« شناختیاجبارِ »توان فهمید چرا متافیزیکِ مدرن راه به نوعی ذیل چنین توضیحی است که می
(cognitive coercionمی ) شناختیهایِ کامیابی»توصیه به تحصیل برد؛ در حالی که پست مدرنیسم ما را »
(cognitive successesمی )های معرفتی هایی که، به نوبه خود، نرُمها و کامیابیکند؛ موفقیت
(epistemic normsما را در فرایند تحقیق پیشنهاد می )ذیل چنین  (22) سازند.دهند و مشخص می

در مطالعات دینی  های پست مدرنشناسیگیری از روشبهرهکه چگونه  دریافتتوان میچنین همرویکردی 
مدرن جهت های پست توان گفت که بخشی از سوء شهرت روشمی این مسئله،با لحاظ  نما نیست.تناقض

، به صورت خاص، ناشی از برداشتی معروف و اسلامبه صورت عام، و مطالعات مرتبط با  گیری در الهیات،بهره
های ای کمتر دقیق و احتمالاً ناصحیح، زمینهکم در سطحی از مدعیات خود به شیوهستشده است که، د تکرار

 داند.ها را مانعی بر مطالعه مباحث این عرصه میمعرفتی غیردینی این خانواده از روش
های مدرن در انجام تلاشی مشابه متفاوت است و بسیاری شناسیجا است که شیوه مواجهه با روشجالب آن

های برآمده از خانواده تاملات مدرن در مطالعه شناسیالفان رویکرد به پست مدرنیسم ابایی از کاربرد روشاز مخ
ها در تر، از این گروه از روشای همدلانهشود که، معمولاً به شیوهچه سبب میدین ندارند. شاید بتوان گفت آن

دار توسط ها موضوع بحث و جدلی دامنهاز آنگیری کم بهرهآید و دستمطالعات دینی استقبال به عمل می
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های مدرن با روش (typological similarities) «شناسانهمشابهت سنخ»گیرد، مداران قرار نمیدین
شناسی درون دینی، به لحاظ دفاع از درکی پایانی از هستی و جهان، است. به دیگر سخن مشابهت معرفت

شناسانه این هستی (universalistic) «ورانه بودنگیتی»نی را باید در شناسانه میان مطالعات مدرن و دیسنخ
های مدرن شناسیهای روشجا است که این مشابهت ناقض مادی بودن بنیادها و بنیاننکته آن هر دو دانست.

؛ به ماندهایشان با رویکردهای دینی کمتر هویدا گردد و بعضاً نادیده باقی بشود تا تفاوتنیست؛ بلکه، سبب می
توان به اندیشی آن نیست؛ حتی میورانه بودن فهم هستی در مدرنیسم مانعی بر سر راه مادیدیگر سخن گیتی

ها است؛ چرا که تر از پست مدرنها، در مراتبی، جدیاندیشی مدرنیستاین ایده خطر کرد که مادی
از  (unreserved) «نامشروط»و، در یک معنا،  (holistic) «نگرکل»های مدرن ذیل منطقی شناسیروش

های پست مدرن، در معنای عام شناسیکنند؛ در حالی که روشدفاع می« مدعایی محصل»تمامیت و جامعیت 
 (،linguistic games) «های زبانیبازی»، «گفتمان»هایی نظیر ای نسبی و در محدودهکلمه، به شیوه

 periodic paradigm) «ای پارادایمیتغییرات دوره»، (linguistic structures) «ساختارهای زبانی»

shifts) ،«مناسبات اجتماعی» (social situations) ،«های علمیانقلاب» (scientific 
revolutions) کنند. و نظایر آن از اعتبار نتایج خود دفاع می 

گوید اندیشانه خود سخن میهای مادییافته ای متواضعانه از اعتباربه این ترتیب اگر پست مدرنیسم به شیوه
گرایانه مشابه اعتبار قابل است. بنابراین اگر مقوله آوردهایی با ماهیت مادیای قطعی برای دستمدرنیسم به گونه

ها های جدید، اعم از مدرن و پست مدرن، مشکلی بر سر راه کاربرد آنشناسیها و روشاندیشی  در روشمادی
 توان گفت که اگرمرتبط با دین باشد؛ این وضعیت، در هر حال، برای هر دو ثابت است؛ حتی می در مطالعات

چه آمد، نخواهد تر نیز، مطابق آنتر از پست مدرنیسم نباشد استوارموقعیت مدرنیسم در چنین کاربردهایی متزلزل
 «گرایی معرفتییتنسب»چه بارها گفته شده است، برخلاف آن. با این حال باید گفت که، بود

(epistemological relativism) نما در مسیر گر منطقی تناقضهای پست مدرن لزوماً بیاندر روش
 (epistemological realism) «رئالیسم معرفتی»که چنانها در مطالعات دینی نیست؛ همگیری از آنبهره

تواند باشد. ها در مطالعات دینی نمیگروه از روشگیری از این گر گشایشی در مسیر بهرهها نیز بیانمدرنیست
ساز امکانی دانست که رویکرد به این توان زمینهمیها را اندیشی معرفتی پست مدرننسبیت واقعیت آن است که

اندیشی ، های مدرن به مثابه دیگر نمایندگان خانواده بزرگ مادیشناسیها را، برخلاف روشگروه از روش
چه آمد، باید گفت که این نسبیت اندیشی، که خصلتی بر این اساس، و مطابق آن بخشد.ری میتمعقولیت بیش

که راه را بر فهم الهیاتی گردد، بیش از آنشناسی طرح میشناسی و نه هستیمعرفتی دارد و در حوزه معرفت
ای هدرنیسم و طبعاً روشجا )پست مکه مدلول امر نسبی در اینگشاید؛ چه آنروی آن میببندد مسیر را پیش

 های شناختی گشوده و ناپایان هستند. های بیرونی که امکانبرآمده از آن( نه موقعیت
ها سنجید. اگر روشی قابل باشد، مانند هر فعالیت عالمانه ها را باید با نتایج آنآن که روش ترتوضیح بیش

یازد و درک ما را از از موضوع مطالعه خود دست میدیگر در علوم انسانی، به تصویری جدید و، نسبتاً، اقناعی 
گردد. اگر روشی محصول که روش ناقابل قادر به انجام این کار نمیچنانبخشد؛ همموضوع مطالعه ارتقاء می

درخشانی به بار نشاند و درک ما را از موضوع مطالعه خود ارتقاء بخشد در حوزه انتظار ناشی از تطبیق آن 
بر کاربرد آن( معتبر و راهگشا است. به عنوان نوابه این ترتیب محصول تبارشناسی مفاهیم )ملاحظات حاکم 

فقهی، که بیانگر بهره برداری از یک روش شناسی پس مدرن در مطالعه ای الهیاتی است، اگر درک درخشان و 
آید. در واقع باط نیز میشناسی فقیهان در عرصه استنآورد، به کار موضوعای از حوزه مطالعه خود به دستتازه
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تر از در الهیات هم ممکن است به تحصیل درکی عالمانه هابصیرت ناشی از کاربرد این گروه از روش شناسی
نظری ها، از ممنظری برون دینی کمک رساند و نگاه ما به این عرصه را، فراتر از معتقدات درون دینی حاکم بر آن

در ارایه بینشی تازه است که، در فرض موفقیت، از اعتبار لازم جهت برون نگر نیز غنا بخشد و هم مستعد 
تأثیرگذاری بر مقدمات فرایندهای اثباتی و انتاجی درون دینی، نظیر برخی از سطوح استنباط در فقه کلاسیک 

 . شناسی(، برخوردار باشد)از جمله موضوع

 گیرینتیجه
های ناسیشذهنیتی پرداختیم که رویکرد به روششناسی آسیب وبه توضیح  ، و در گام نخست،در این نوشتار ابتدا

گیری از این گروه از ذهنیتی که از عدم امکان بهرهآمد که  دانست.پست مدرن را در الهیات ناصحیح می
ابتناء یافته  مدرنهای پست شناسیکند بر درک ناصحیحی از روشها در مطالعات دینی دفاع میشناسیروش

کند و، ثانیاً، ها را عمدتاً به مثابه ابزاری تدوین یافته برای نقد سنت مشاهده می، این گروه از نظریهاست که، اولاً
کوشیدیم گام دوم در  گیرد.توجه نمودن به سنت نادیده می-ها به مدرنیسم را در بازهای ناشی از نقد آنامکان

مدرن در الهیات نه تنها ممکن بلکه سودمند و های پست شناسیگیری از روشتا نشان دهیم که چگونه بهره
حایز اهمیت است. برای نشان دادن این سودمندی به مجموعه نظریات الهیات پست مدرن، که حاصل ملاقات 

با  .نظریات را برشمردیم این ترینِمهمالهیاتی است، اشاره کردیم و  هاینگرشهای پست مدرن با شناسیروش
ای مسبوق به سابقهمدرن پست های شناسیاز روشای توضیح دادیم که چنین استفاده رامهم ن نکته این کار ای

ارایه در واپسین گام وجهه همت خود را بر های ارزشمند بوده است. نظریهو موثر در تولید گروهی از  توجهقابل
 ،اسدادیم. بر این اس ت قرارااستدلال نظری و معرفت شناختی بر امکان بهره گیری از پست مدرنیسم در الهی

های جدید و معاصر در الهیات ممکن )یا گیری از روشکه چرا اگر بهره پرداختیماین مسئله به  در آن جا اولاً
ای مشدد و مضاعف خواهد های مدرن جهت چنین استفادهشناسیمُجاز( نباشد، این عدم امکان در کاربستِ روش

های معاصر در مطالعات مربوط به حوزه شناسیگیری از روشر بهرهبود. در جهت معنای مخالف قضیه نیز، اگ
تر های پست مدرن، مؤثرتر و نتیجه بخششناسیگیری از روشدین ممکن )یا مجُاز( باشد، انجام این مهم، با بهره

ت های پسشناسیهای مدرن خواهد بود. نتیجه یا جزای این قضیه تایید استعداد مؤثرتر روششناسیاز روش
 ثانیاًهای مدرن در آن، بود. شناسیگیری در الهیات، در صورت تایید امکان استفاده از روشمدرن جهت بهره

توضیح  فوق الذکر(قضیه ت )مبنای اامکان بهره گیری از پست مدرنیسم در الهیجهت توضیح مبنای معرفتی 
شناسی ای از هستیابتدا تقریر ویژههای پست مدرن، برخلاف سلف مدرن خود، از همان شناسیدادیم که روش

ای از حقیقت هستنده را به مثابه پیش انگاره مطالعه کنند و از این روی، درک منجمد و پایان یافتهاختیار نمی
ربه ها را برای تجهای پست مدرن اشتیاق آنشناسیدهند. یادآور شدیم که چنین درکی از کاربرد روشقرار نمی

دارد، سبب شده است؛ امکانی که در پی گشودگی معرفتی این چه الهیات بیان میهستی، نظیر آنتقاریر تازه از 
 ها نسبت به تجارب نظری گوناگون قابل مشاهده است.گروه از نظریه

 هانوشتپی

های پست مدرن )گفتمان فوکو و روش تحلیل شناسیاز جمله آثار در مطالعات اسلامی که از روش .2
برداری نموده است کتاب قدرت، دانش مشروعیت در موفه و نظریه امتزاج آفاق گادامر( بهره گفتمان لاکلا و

های فراوان واقع شده است ( این کتاب موضع بررسی2211اسلام )اثر ارزشمند دکتر داوود فیرحی( است. )فیرحی 
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شناختی در حوزه مطالعات روشهای ها یا عدم امکانو تألیف آن در تولید گروهی از مباحث نظری پیرامون امکان
اسلامی موثر افتاده است. برای مطالعه برخی از مباحث درگرفته پیرامون این کتاب، از جمله، به این منابع مراجعه 

و  12: شماره 2211( و )منوچهری و حقیقت، 221-211: 2211(، )پزشکی، 219-219: 2212کنید: )حقیقت، 
14) 

فه فلس"( استاد بازنشسته و شهیر آمریکایی در زمینه David Ray Griffinگریفین )دیوید ری .1
ثیولوژیستی پست مدرن است. وی از جمله با کتاب  قابل توجه خود در باب الهیات پست مدرنی با عنوان  "دین

 ( شناخته است. Ray Griffin, A. Beardslee, Holland 1989«  )تنوع الهیات پست مدرن»

در فضای زبان فارسی یا اصلا  هادهد که برخی از این نظریهن میبررسی نگارنده این مقاله نشا .2
ی و بعضاً ی معرفترمعرفی نگردیده اند یا به ندرت، مورد اشاره واقع شده اند؛ البته برخی دیگر تا حد قابل قبول

 نقد گردیده اند.

 the objective (rational-empirical) approach to"این اصطلاح ترجمه  .4

reality " پایه و ... نیز ترجمه کرد. طبعا هر یک از این -توان آن را رهیافت آفاقی،  عینیتچنین میاست. هم
حال، با توجه به شهرت واژگانی نظیر آبجکتیو و سابجکتیو در هایی دارد. با اینو قابلیت هااصطلاحات محدودیت

مشخص که مراد معنایی از این دو مفهوم  به اصطلاحی هازبان فنی فلسفی و عدم پدید آمدن وفاق در ترجمه آن
 را به صورت اصیل یا قراردادی بازتاباند، در این تحقیق از دو اصطلاح یاد شده استفاده خواهد شد. 

( استاد شناخته شده الهیات و (William A. Beardslee (1916- 2001)ویلیام بردسلی  .9
 ( بود.Emory Universityدین در دانشگاه اِموری )

(، فیلسوف و ثیولوژیست کاتولیک، استاد فلسفه در دانشگاه سن. توماس Joe Hollandند )جو هل .9
(St. Thomas Universityدر میامی است. وی در زمینه ) هایی نظیر تمدن جدید جهانی پست مدرن

 کند.تحقیق می

ی غربی  گرایءطبیعتشکنی ماوراشکنانه دریدا را به شالودهپردازان تبار نظریه شالودهبسیاری از نظریه .1
(deconstruction of western metaphysicsدر تلاش سترگ هایدیگر رسانده ) اند. از منظری

-لویناس را می -هایدیگر -( هوسرلphenomenological movementنهضت پدیدارشناسانه ) ترکلان

  ترمراجعه کنید به:برای مطالعه بیششکنانه معرفی نمود. های رویکردهای شالودهترین ریشهتوان از جمله اصلی
(Kearney 1995: 156) 

(، برخلاف رویکرد کاتولیک، بر میراث Lutheran theologiansهای لوتری )ثیولوژیست .1
یه فصلش توج"گیرند. این رویکرد با آموزه ورزند و در امتداد نهضت اصلاح دینی قرار میالهیاتی لوتر تاکید می
مراجعه کنید به:  تردم نیاز به واسطه و...( قابل توضیح است. برای مطالعه بیش)ع "از طریق ایمان تنها

(Gritsch, Jenson, 1976: 6 ) 

( روحانی معروف 1936 –2009) Richard John Neuhausریچارد جان نئوهاس )) .3
 Roman( بود؛ ولی بعدتر، کشیش کاتولیک رومی )Lutheran pastorآمریکایی ابتدا کشیش لوتری )

Catholic priestجا رویکرد وی در دوره لوتری مدنظر است.( گردید. در این 

توان های واسطی را میاز الهیات مدرن تا پست مدرن، مانند هر زمینه نظری دیگری از این سنخ ایده .21
خاص های تو اهمی هاجذابیت هاسراغ گرفت که وضعیتی بیابینی دارند. طبعا بررسی و مطالعه این گروه از نظریه

سازد. با هایی، در این بخش از نوشتار، ما را از مسیر خود دور میحال پرداختن به چنین تئوریخود را دارد. با این
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اشاره  ها، به یکی از این نظریهترهای جدیسازی جهت ارجاعحال ذیلا، به صورت اجمالی و با هدف زمینهاین
 شود:می

گاه مونیخ، در کتاب ـآلمانی و پروفسور در دانش ناسـ(، جامعه شUlrich Beckآلریچ بِک )
( از نوعی مذهب جهانی A God of One’ Own) "خدایی مربوط به خودِ کسی"
(cosmopolitan religiosityدفاع می )گر مدرنیسم دوم کند. وی چنین رویکردی را بیان
(second modernityشناسایی می )نسبیت اندیشی نماید. به اعتقاد بِک این رویکرد هم با 

های کلاسیک. مطابق این رویکرد سازی مذهب در دیدگاهمدرن متفاوت است و هم با خصوصیپست
سازی چندجانبه سازد و از نوعی غنیبِک ارتقاء فهم مذهبی را منوط به فهم مذاهب دیگران می

  (post-secular modern areaگرایی )کند که در فضای مدرن پساعرفیمذاهب دفاع می

نسبت به نظریه بِک مراجعه  ترشود. برای مطالعه بیشدیگر را سبب میمذاهب با یک ترارتباط جدی
توان منبع زیر را برای مطالعه چنین می( همBeck: 2010: 136) کنید به این بخش از کتاب وی:

 ,Ray Griffin, A. Beardslee)توان از منابع زیر یاد کرد: توصیه نمود: به عنوان نمونه می

Holland 1989) ، (Re Manning 2004: 162-171) 

منظور از رویکرد بالینی رویکرد تحلیلی بر پایه مشاهده موثر وضع موجود و بررسی خصایص آن در  .22
های تحلیلی"( در کتاب Hans Gullestrupسطوح درونی و ارتباطات بیرونی است. هَنس گالستروپ )

زمان  رویکرد بالینی در علوم انسانی و مطالعات فرهنگی نگاه عمیق و همدهد که منظور از توضیح می "فرهنگی
های این رویکرد را ایجاد نگرش معطوف موضوع مطالعه است. وی ویژگی "ارتباطات بیرونی"و  "هادرونمایه"به 

چنین، کند. وی، هم( معرفی میinter-disciplinaryدانشی )-( و بیناproblem-orientedبه مشکل )
 "اندیش-رهیافت آزمایشگاهی"توان در مقابل اصطلاح شود که اصطلاح رهیافت بالینی را میدآور مییا
(laboratory-minded approachًبه کار برد که، در مطالعات فرهنگی و علوم اجتماعی، عمدتا )  به

به این بخش از کتاب  مراجعه کنید تر( توجه و تاکید دارد. برای مطالعه بیشbehaviorتحلیل و توضیح رفتار)
 (Gullestrup 2006: 60)  وی:

شناسی سخت مدرن، حاصل ارتباطی خطی شناسی، برخلاف معرفتبه سخن دیگر این نوع از معرفت .21
د کرد توان تاییمی افتراضی، اندازیو یک سویه میان هستی و شناخت، به وساطت خرد ناب، نیست و، از چشم

جا، توضیحِ منطق حاکم بر که، در اینمعرفتی متفاوت و متنوع گردد؛ چه آنکه ممکن است پذیرای امکانهای 
روی پذیرش این از و است شده یافتنیشناختی تحققشناسی(، عمدتاً، پس از تبیینی معرفتوجود هستنده )هستی

دم شناسی تقشناسی بر هستیهای پست مدرن، به صورت غالب، هنگامی میسر گردیده است که معرفتنظریه
که با تقریر منجمد و منقبض از هستنده مواجه باشیم با افقی گشوده جهت یافته است. بنابراین ما بیش از آن

 بحث در باب مناسبات معرفتی روبرو هستیم.
دیگر مراجعه کنید به: های مختلف متافیزیک با یکدر باب ارتباط نظریه تربرای مطالعه بیش .22

(Ferré 1996: 1-16) 
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