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The rapid development of AI has drawn intense attention to its 

philosophical and legal implications, especially regarding discrimination 

and bias. A fundamental weakness in this discourse is the emphasis on the 

concept of “citizen,” which is an exclusive category that does not 

encompass all stakeholders. Achieving true inclusiveness in AI systems 

requires a fundamental shift in terminology from “citizen” to a more 

inclusive concept. The title “individual” is a common alternative, but the 

legal term “person” is more inclusive. Because it encompasses both natural 

and legal persons. This research emphasizes, using the method of 

conceptual and critical analysis within the framework of philosophical-

ethical, jurisprudential-legal thought and with library tools, that protecting 

this inclusiveness is not only a moral necessity, but also a legal obligation, 

and examines the foundations of Imami jurisprudence as a Sharia law 

perspective to support and explain the person-centered approach. By 

combining philosophical-ethical, and jurisprudential-legal arguments, this 

article has provided a more robust framework for the design and 

governance of pervasive artificial intelligence systems. 
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Extended Abstract 

The rapid growth of artificial intelligence has been accompanied by special attention to its 

philosophical-ethical and legal issues. The increasing publication of various ethical guidelines 

and efforts to legislate in this area demonstrate the importance of such issues for researchers.  

Trifacial intelligence has on society, one of the most important issues is the issue of 

stakeholders. In the research literature, both in the field of ethics and moral philosophy and in 

the field of law, human stakeholders of artificial intelligence systems have sometimes been 

examined as citizens and sometimes as individuals. From a legal perspective, inclusiveness 

brings different functions and rights to stakeholders. Undoubtedly, in our legal system, the 

issue of jurisprudential approach and foundations is one of the central functions. Therefore, 

inclusiveness should be explored from a jurisprudential-legal perspective in addition to a 

philosophical-ethical perspective. This article attempts to introduce inclusiveness in the strict 

sense of the word, which necessarily includes philosophical-ethical and jurisprudential-legal 

aspects, in artificial intelligence systems. It is worth noting that the jurisprudential aspects 

discussed concern Imamiyya jurisprudence as one of the main forms of governance in Iran and 

an important foundation of the domestic legal system. Therefore, wherever the jurisprudential-

legal aspect is mentioned in this article, it refers to Imamiyya jurisprudence. 

The purpose of the present study is to examine philosophical-ethical and jurisprudential-

legal inclusiveness in the field of artificial intelligence, and in this regard, attention has also 

been paid to the socio-technical systems approach. Although inclusiveness has been 

recommended many times in the research literature, the hypothesis of this study is that, whether 

from a philosophical-ethical perspective or a jurisprudential-legal perspective, and especially 

based on the socio-technical systems approach, the ethical and legal performance of artificial 

intelligence systems requires not focusing on citizen stakeholders and paying attention to all 

stakeholders, regardless of their citizenship status. In order to achieve the main goal, the present 

article has been compiled in three parts. Part one, the socio-technical systems approach and the 

necessity of inclusiveness. Part two, inclusiveness in socio-technical systems as a "basic 

philosophy" approach in relation to the ethics of artificial intelligence. Part three, inclusiveness 

in the field of artificial intelligence from a jurisprudential-legal perspective, taking into account 

the socio-technical systems approach. The necessity of the present study is because no 

independent research has yet addressed the need for inclusiveness in artificial intelligence, both 

from a philosophical-ethical and a jurisprudential-legal perspective, especially with regard to 

the socio-technical system. Artificial intelligence systems, as a socio-technical system, have 

additional fundamental components due to the different nature of artificial intelligence. The 

three characteristics of autonomy, interactivity, and adaptability are the main differences 

between artificial intelligence and traditional technologies. It should be noted that artificial 

intelligence, like traditional socio-technical systems, has the ability to learn from the 

environment and adapt to it. However, the difference is that in traditional socio-technical 

systems this is achieved with human agents, but artificial intelligence systems have technical 

elements that enable direct learning from the environment. Two additional constituent 

components in artificial intelligence systems are artificial agents and technical rules. Artificial 

agents are non-human and passive agents that can act autonomously. And adapt to their 

environment inputs. Technical rules create and regulate interactions between artificial agents 
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and other technologies. The role of these rules in artificial intelligence systems can be 

considered similar to the role of social institutions in traditional socio-technical systems. 

Inclusivity can act as a counter-bias. AI should not be limited to specific classified information 

and bound to a specific orientation. For example, race, color, and nationality should not be 

influential in programs that are implemented and managed by AI tools. The outcome of the 

present research in two extremely necessary dimensions of ethics and law at the international 

community level in order to pay attention to inclusiveness in artificial intelligence is based on 

the meaning that it is necessary to achieve awareness in order to observe the general aspect and 

inclusiveness, especially based on socio-technical systems, which provide grounds for bias and 

discrimination, violation of privacy, and ignoring experiential and efficient ethics in a world 

immersed in artificial intelligence and full of intelligent robots. To achieve a comprehensive 

and inclusive ethical system, it is necessary to form a generalizable and acceptable ethical 

system based on various philosophies. In the legal aspect, attention to the principles and rules 

of Imami jurisprudence in the field of domestic law can combine the feature of inclusiveness 

with stronger legal and customary foundations, and thus, from a philosophical-moral and 

jurisprudential-legal perspective, the feature of inclusiveness can be sought in a comprehensive 

program in artificial intelligence systems. To achieve this extremely important goal, one of the 

necessary steps is to go beyond the concept of citizenship and pay attention to replacing it with 

a universal factor. Because non-citizens who are interested are also under the control of smart 

machines and the world of artificial intelligence, and relying solely on the element of 

citizenship in such a complex and sensitive world is not only not a guarantee for human rights 

and fundamental human rights, but it is also a basis for all kinds of discrimination and bias, 

violation of individual privacy, and dozens of other immoral and anti-legal principles, let alone 

the identity of socio-technical systems that, regardless of these consequences for the very 

inclusivity of the social-cultural value, due to the nature of technology, and inclusivity should 

be considered from this perspective. Therefore, perhaps the title of "individual" instead of 

citizen could be a suggested option in this regard. But it does not seem to be a sufficient and 

efficient option. Because its inclusion seems a bit difficult compared to legal entities. 

Therefore, the option of “person and persons” can be a suitable suggestion due to its inclusion 

of natural and legal persons at the general level, including citizens and others.  
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 :  هاواژهکلید
مصنوع هوش  و    ، یفلسفه  فقه 

مصنوع هوش    ،یحقوق 

افراد،    ، ی شمولگرائ شهروند، 

 .یری اشخاص، فراگ

و    ض یدر مورد تبع  ژهیآن، به و   یو حقوق  یفلسف  یامدهای توجهات را به شدت به پ  ،یهوش مصنوع  عی توسعه سر
 ی امفهوم »شهروند« است که مقوله  بر   دیگفتمان، تاک  نیدر ا  یضعف اساس  کیمعطوف کرده است.    ،یریسوگ

  ی هوش مصنوع  یهاستم یدر س  یاقعو   یریبه فراگ  یابی. دستردیگیرا در بر نم  نفعانی ذ  یبوده و تمام  یانحصار
 ی متداول  نیگزیاست. عنوان »فرد«، جا  رتریفراگ  یدر اصطلاحات، از »شهروند« به مفهوم  نیادیبن  رییتغ  ازمندین

و هم اشخاص    یقیبرخوردار است. چون هم اشخاص حق  یبالاتر  یری»شخص« از فراگ  یاست، اما اصطلاح حقوق
و   ،یاخلاق -یفلسف  شةیدر چارچوب اند  یو انتقاد  یمفهوم  لی پژوهش با روش تحل  نی. اردیگیرا در بر م  یحقوق
بلکه    ،یضرورت اخلاق  کینه تنها    یریفراگ  ن یکه محافظت از ا  کندی م  د یتأک  یاو با ابزار کتابخانه   یحقوق  -یفقه

  کرد یو تا از ر  پردازدی م  یبه عنوان نگرش حقوق شرع  هیفقه امام  یدر مبان  یاست و به بررس  یالزام حقوق  کی
تب  یبانیمحور پشتشخص  را  آن  ا  نییو  تلف  نیکند.  با   ،یحقوق-یو فقه  ،یاخلاق-یفلسف  یهااستدلال   قیمقاله 
 ارائه داده است.  ری فراگ یهوش مصنوع یهاستمیس یو حکمران یطراح یتر برامستحکم   یچارچوب

 .221-242(،  55)  20،  های فلسفیپژوهش  ، یحقوق   -  یاز نگاه فلسف یدر هوش مصنوع   ییگرا شمول  .(1405)  .پرویزی، مریم  مومنی، محمدحسن و:  استناد
https://doi.org/10.22034/jpiut.2026.70131.4323   

 .  نویسندگان ©                                .دانشگاه تبریز: ناشر

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 225مومنی                                                                                                /یحقوق - یاز نگاه فلسف  یدر هوش مصنوع ییگراشمول

  مقدمه

فلسفی  1رشد سریع هوش مصنوعی مباحث  به  ویژه  توجه  با  انتشار    -همراه  است.  بوده  آن  انواع   روزافزوناخلاقی و حقوقی 

گذاری در این حوزه خود نشان دهنده اهمیت این قبیل مسائل برای پژوهشگران است. های اخلاقی و تلاش برای قانونراهنما

نفعان است. در ادبیات پژوهشی چه در گذارد، یکی از مباحث بسیار مهم ذیی که هوش مصنوعی بر جامعه میراتیتأثبا توجه به 

های هوش مصنوعی گاهی تحت عنوان شهروندان نفعان انسانی سیستمو چه در حوزه حقوق، ذی  حوزه اخلاق و فلسفه اخلاق

نفعان به  کارکرد و حقوق متفاوتی را برای ذی گراییشمول اند. از منظر حقوقی، ی قرار گرفته موردبررسو گاهی تحت عنوان افراد  

گرائی را ز دوال مرکزی است. پس باید شمول در نظام حقوقی ما مسئله رویکرد و مبانی فقهی یکی ا  دیتردیبآورد.  ارمغان می

گرایی را به معنای کوشد تا شمولاین مقاله می  حقوقی مورد کنکاش قرار داد.  -اخلاقی، از منظر فقهی  -علاوه بر منظر فلسفی

های هوش مصنوعی معرفی دهد در سیستمدر خود جای می  حتماًحقوقی را    -اخلاقی و فقهی  -های فلسفیدقیق کلمه که جنبه

عنوان یکی از دوال اصلی حکمرانی در ایران و از مبانی ناظر بر فقه امامیه به  بحث  موردهای فقهی  است جنبه  ذکرانیشاکند.  

 حقوقی توجه شد منظور فقه امامیه است.  -مهم نظام حقوق داخلی است. پس هر جا در این مقاله به جنبه فقهی 

 پیشینه تحقیق 

بین پژوهشدر سطح  فلسفیهای  المللی  مباحث  به  است.  -متنوعی  پرداخته  مصنوعی  هوش  مصنوعی  اخلاقی  هوش  اخلاق 

ژانگ   ؛2018)دیگنام،  های اختصاصی  اخلاق هوش مصنوعی در زمینه  (،2023فلوریدی،    ؛2021مولر، الف    ؛2020)کوئکلبرگ،  

سادک و )  های اجتماعی فنیو اخلاق هوش مصنوعی با رویکرد سیستم  (،202نگوین،    ؛2023ژو و نابوس،    ؛2023و ژانگ،  

)پونکین و ردکینا،  از این شمار است. ادبیات پژوهشی حقوقی در حوزه هوش مصنوعی    (2023کوئکلبرگ و ستر،    ؛2023همکاران،  

نیز بسیار گسترده و    (2021هولتون و بوید،  ؛  2023)باکینر،  فنی    -های اجتماعیو همچنین سیستم  (2022گرینشتاین،    ؛2018

- های اجتماعی»پراگماتیسم، اخلاق هوش مصنوعی و سیستمهای فراوانی مانند  است. در زبان فارسی نیز، پژوهش  تأملقابل

عاشوری ؛ ب1403 )عاشوری کیسمی،مباحث عام اخلاق هوش مصنوعی  ،(1404، عاشوری کیسمی و پرویزی و مومنی)  فنی«

)عباسی و تیموری، و اخلاق هوش مصنوعی در زمینه کاربردی    (13۹2رمضانی و فیضی درخشی،    ؛1403کیسمی و پرویزی،  

 صورت گرفته است.  (1402سیفی و رزمخواه،  الف؛1403عاشوری کیسمی  ؛1402

 (. 1403شربیانی،    )صفدری  و جامعههوش مصنوعی: فلسفه، اخلاق  در کتب فارسی نیز این خط سیر دنبال شده است مانند  

از منظر    همچنین مالکیت فکری    ریتأث  ی:حقوقهوش مصنوعی  )اسدپور و  تحولات حقوقی هوش مصنوعی در حوزه حقوقی 

  (.1402)شیخوند و همکاران، ی ریگمی تصمیا و هوش مصنوعی و صدور احکام کیفری: تصمیم سازی   (1402همکاران، 

این بحث   اًیثانگرائی است. ، توجه خاص به بحث شمولاولًاهای صورت گرفته وجوه تمایز این مقاله با سایر پژوهش یکی از

حقوقی مورد    -اخلاقی و هم از جهت فقهی  -گرایی است، هم از جهت فلسفیرا در نگاهی جامع که متناسب هویت مقوله شمول 

فنی نیز که بر پایه اقتضائات    -های اجتماعیگرائی را بر اساس سیستممداقه قرار داده است. جهت تمایز سوم آن است که شمول

 
1Artificial Intelligence   (AI  :)  در مدخل اخلاق هوش مصنوعی در دانشنامه آنلاین استنفورد، هوش مصنوعی نوعی سیستم محاسباتی در نظر گرفته

در اینجا مقصود از هوشمند، به معنای سطح   دهدشود که برای دستیابی به هدف/اهدافی طراحی شده و برای رسیدن به این اهداف، رفتار هوشمند از خود بروز میمی
اول آنکه تعریف ارائه شده، یکی از معتبرترین منابع مورد    کنیمما نیز در این مقاله به سه علت از این تعریف تبعیت می  (2021انسانی از هوشمندی نیست )مولر، الف  

کند و سوم اینکه تعریف حاضر  ای را بر اساس رفتار هوشمند متمایز میهای رایانهدوم تعریف میان حاضر هوش مصنوعی و سایر برنامه  استفاده پژوهشگران است
   دهدمصنوعی قوی و ضعیف را پوشش میجامعیت داشته و تعابیر هوش
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را در قالب شهروند کافی و    نفعانیذمعرفی    کند و در این راستا،آوری متکی است روشن میذات جامعه و مقتضیات نفس فن 

گرائی دانسته و به جهت لزوم شمول عنوان  ها را ذیل عنوان »فرد« ناقض هویت ذاتی شمولداند، حتی معرفی آنصحیح نمی

 کند.نسبت به هر دو وجه اشخاص حقیقی و حقوقی، عنوان »شخص و اشخاص« را پیشنهاد می

 دف و ضرورت  ه

حقوقی در حوزه هوش مصنوعی است که در این راستا   -اخلاقی و فقهی   -گرایی فلسفیهدف از پژوهش حاضر بررسی شمول 

گرایی بارها توصیه شده  فنی نیز مد نظر بوده است. در ادبیات پژوهشی، اگرچه شمول   -های اجتماعیتوجه به رویکرد سیستم 

حقوقی و بخصوص بر اساس    -اخلاقی و چه در نگاه فقهی  -است، اما فرضیه این تحقیق بر آن است که چه از منظر فلسفی

نفعان شهروند های هوش مصنوعی عدم تمرکز بر ذی فنی، لازمه عملکرد اخلاقی و حقوقی سیستم  -اجتماعیهای  رویکرد سیستم

صلی، مقاله حاضر در سه ها است. در راستای رسیدن به هدف ا از وضعیت شهروندی آن  نظرصرفنفعان  و توجه بر تمامی ذی

سیستم رویکرد  اول،  بخش  است.  شده  تدوین  شمول های  بخش  لازمه  و  فنی  شمولاجتماعی  دوم،  بخش  در  گرایی.  گرایی 

بهسیستم فنی  اجتماعی  سوم، های  بخش  مصنوعی.  هوش  اخلاق  مباحث  با  ارتباط  در  پایه«  »فلسفه  رویکرد  یک  عنوان 

های اجتماعی فنی. ضرورت پژوهش  حقوقی، با نظرداشت رویکرد سیستم -گرایی در حوزه هوش مصنوعی از منظر فقهیشمول

ی و هم از اخلاق   -گرایی در هوش مصنوعی، هم از منظر فلسفیحاضر از آن روست که تاکنون پژوهش مستقلی به لزوم شمول

 فنی نپرداخته است.  -حقوقی، بخصوص با توجه به سیستم اجتماعی -منظر فقهی

 گراییاجتماعی فنی و شمولهای  . سیستم1

 اجتماعی فنی های . سیستم1-1

ها، مطالعات علم و فناوری، فلسفه مفهوم سیستم اجتماعی فنی در ادبیات مختلفی ازجمله فناوری در محیط کار، مهندسی سیستم

های خودمختار به کار رفته است. آنچه در این مطالعات مشترک  های هوش مصنوعی و سیستمفناوری، اخلاق مهندسی و پژوهش

های اجتماعی فنی، همگی به این اذعان دارند که علاوه اختلاف در نحوه توجه و تغییر مفهوم سیستم  رغمیعلاست این است که  

اجتماعی   عوامل  فناورانه،  عوامل  فنبر  در حوزة  نیز  در فنمختلفی  )بخصوص  به آوریآوری،  و  دیجیتال  آوری عنوان فنهای 

   .(2 ،2024)کودینا و ون دو پول، است  توجه موردهای هوش مصنوعی(، شاخص، در سیستم

های مختلف،  ها، به این معنا که فناوریی فناوریمندنظام  -1کلی استوار است:   اصل  2های اجتماعی فنی بر  مفهوم سیستم 

ها، قوانین( ها، انساناست. هر سیستم نیز از مجموعه ای از عناصر )فناوری  (فنی  -های بزرگتر )فنی یا اجتماعیبخشی از سیستم

کنند. برای مثال در سیستم انرژی نیروگاه، مصرف  شکل گرفته است که با یکدیگر تعامل دارند و هدف مشترکی را دنبال می 

  -2ی بانکی از بانک جهانی گرفته تا یک شعبه از یک بانک خاص.  هاستمیس، کاربران و ...، در  ونقلحمل کننده و ...، در سیستم  

های انسانی/ اجتماعی وابسته است. وجه مشترک همه  فنی عملکردش به عامل   -محوریت عناصر اجتماعی؛ هر سیستم اجتماعی

 ی اجتماعی و فنی در کنار یکدیگر است  هامؤلفههای اجتماعی فنی، همین ارتباط پیچیده میان رویکردهای مختلف در سیستم

ی بنیادین  هامؤلفهاجتماعی فنی، به دلیل ماهیت متفاوت هوش مصنوعی،    عنوان یک سیستمهای هوش مصنوعی بهسیستم

های سنتی است. تفاوت اصلی هوش مصنوعی با فناوری  3ی ریپذانطباقو    2تعاملی بودن ،  1خودمختاری ی  ژگیوتری دارد. سه  اضافه

 
1 autonomous 
2 interactive 
3 adaptive 
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های اجتماعی فنی سنتی توانایی یادگیری از محیط و تطبیق با آن را دارد. اما  باید توجه داشت که هوش مصنوعی مانند سیستم 

های هوش  ، اما سیستمشودیمهای انسانی محقق  های اجتماعی فنی سنتی این امر با عامل تفاوت در این است که در سیستم

های  سازنده اضافی در سیستم مؤلفهکند. دو مصنوعی دارای عناصر فنی است که امکان یادگیری مستقیم از محیط را فراهم می

هستند که    4یرعاملیغو    3یرانسانیغهای مصنوعی همان عوامل  است. عامل 2و قواعد فنی  1های مصنوعی هوش مصنوعی، عامل

های مصنوعی و دیگر  های محیط خود را منطبق کنند. قواعد فنی، بین عاملعمل کنند. و در مقابل ورودی  خودمختارتوانند  می

های هوش مصنوعی را مشابه نقش  توان نقش این قواعد در سیستم کند. میها ایجاد تعامل کرده و به تنظیم آن اقدام میفناوری

 (. 3، 2024)کودینا و ون دو پول،  نستی اجتماعی فنی سنتی داها ستمیسنهادهای اجتماعی در 

ی هوش مصنوعی )یادگیری و انطباق  هاستمیس  فرد به  منحصرتوانیم ماهیت  این است که با این تحلیل می  توجهقابل نکته  

 های فنی خود سیستم( را درک کنیم. ها بلکه از طریق مکانیسمنه فقط به وسیله انسان 

 و هوش مصنوعی  های اجتماعی فنیرویکرد سیستم .2-1

ی  ها حلراههای اخلاقی و  اجتماعی، چالش  راتیتأثاز نحوه عملکرد تا  تر )معتقدند درک عمیق  6« ایبو فان دِ پولو »  5« اولیا کودینا»

آوری هوش مصنوعی است. رویکرد سیستم اجتماعی  فنی در حوزه فن   -مزیت رویکرد سیستم اجتماعی  نیترمهماحتمالی( اولین و  

های اجتماعی فنی قرار دارد و به طراحی بهتر آن  تری از سیستمدارد که هوش مصنوعی در بستر گسترده   دیتأکفنی بر این نکته  

 مثلاًها )هایی که هوش مصنوعی در این سیستم. اما اهمیت این رویکرد فراتر از درک عمیق است. زیرا دگرگونی کندیمکمک  

یا   ایجاد    ونقلحمل انرژی   )... قانون  ،کندیم و  اساسی همچون  نهادهای  و  نیز تحت  جامعه  را  دموکراسی  و  قرار    ر یتأثگذاری 

کند، های اجتماعی فنی اضافه میی بنیادین جدیدی به سیستمها مؤلفهدهد. با فرض گفته شده در مورد اینکه هوش مصنوعی  می

 (. 2، 2024)کودینا و ون دو پول،  تری از نوآوری در فناوری و تکنولوژی از طرف آن باشیمباید منتظر تغییرات اساسی

 . خطرات 1-2-1

فنی دیگر و یا حتی ساختار جامعه را   -های اجتماعیسیستم  تواندیمی است که  نیآفرتحول هوش مصنوعی، فناوری نوآورانه و  

 (. 2023ون دو پول و همکاران،  ،2021)هاپستر،  دستخوش تغییر کند

یا به چالش   (2023،  ک)شید  های موجود نوشتن و آموزش توسط چت جی پی تیاز مختل کردن شیوه   توانیمبرای مثال  

نام برد. خطرات هوش   (2023)نیهولم،  های اجتماعیها، توسط رباتی مثل رباترانسانیغکشیدن تمایز بین موجودات انسانی و 

  اند، مانندی عطف توجه کردهطورجد به و فیلسوفان بر این مقوله   مصنوعی به مبحثی جدی و مستقل تبدیل شده و حقوقدانان

 (. 84و  83 ،13۹1)بوستروم، 7»نیک بوستروم«

 

 

 
1 artificial agents 
2 technical rules 
3 non-human 
4 non-intentional 

5 Kudina, O دانشگاه صنعتی دلفت و پژوهشگر در حوزه اخلاق و فلسفه تکنولوژی  استاد 
6 Van de Poel, I استاد دانشگاه صنعتی دلفت و پژوهشگر در حوزه اخلاق و فلسفه مهندسی و مسئولیت اجتماعی تکنولوژی 

7 Nick Bostrom  
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 . لزوم توجه به رویکرد اجتماعی فنی در هوش مصنوعی 2-2-1 

 3و حکومت.   2فرهنگ،   1،مؤسساتدهد: نهادها یا  رویکرد سیستم اجتماعی فنی سه عنصر را به طور جدی مورد توجه قرار می

عنوان به این دلیل که در تنظیم تعاملات انسانی و فناوری نقش حیاتی دارد مهم است. فرهنگ به  مؤسساتنهادهای اجتماعی یا  

ی دیگر به توجه ویژه نیاز دارد. برخورد صحیح با مسائل اخلاقی و اجتماعی مطروح توسط  ررسمیغیک نهاد فراتر از نهادهای  

 یگذار استیسشود، بلکه باید به مسائل حکومتی و  ی اخلاقی و طراحی مناسب مربوط نمیوکارها  سازبه    صرفاًهوش مصنوعی  

ای داشت. در مقابله با استعدادهای مخرب هوش مصنوعی به ساز و کاری بیشتر از اخلاق نیاز داریم که  )حکمرانی( توجه ویژه

ای به طیف وسیعی از عوامل اجتماعی، اقتصادی، حاکمیتی و... داشته باشد. این مهم میسر نیست مگر آنکه نخست،  توجه ویژه

، رویکرد حقوقی اًیثانتوجهی بنیادین و فلسفی به حوزه اخلاق در کنار توجه کاربردی به آن در حوزه هوش مصنوعی تحقق یابد. 

نه    صورتبه جهانی    موردتوجهبه حوزه هوش مصنوعی   البته  بومستیزای و  پرداختی جزیره   صرفاًیکپارچه،  گرایانه واقع شود. 

در حوزه حقوق داخلی بسیار حائز  های فرهنگی امری گریز ناپذیر است لذا توجه به مبانی و قواعد فقهی  همخوانی با زیست بوم 

فنی از    -های اجتماعیهای اجتماعی موجود است که بخصوص در نگاه سیستماهمیت است. چرا که این نهادها خود از مؤلفه

 طوربه) های نوین هوش مصنوعی است. نقش بنیادهای فقهی،آوریفن  ژهیوبهآوری،  ارکان مهم اثرگذار در پرداخت به حوزه فن

اجتماعی    -بخش مهمی از نظام فرهنگی  درواقعخاص فقه امامیه(، اعم از مبانی و قواعد ماهوی آن در جریان نظام حقوقی حاکم،  

توان از نقش فقه و حقوق در تنظیم روابط موجود بین  فنی نمی  -دهد. بنابراین در ایران بخصوص با رویکرد اجتماعیرا شکل می

اخلاقی نیازمند است. این مهم در    -به مبانی فکری فلسفی  حتماًنکه چنین تنظیمی  انسان و هوش مصنوعی غفلت کرد، کما ای

های  آوریهای تفکر فلسفی در نگرش اخلاقی جامعه به فنزیرا لایه دهدفنی بیشتر خود را نشان می  –ساختار سیستم اجتماعی  

 فرهنگی جامعه جدا و دور کرد. -توان از بافت اجتماعی نوین را نمی

پس نگاه   (.4  ،2024)کودینا، ون دو پول،   های هوشمند یکدست نیازمند استمدیریت هوش مصنوعی به توسعه سیاست

طراحی و توسعه به هوش مصنوعی باید متوجه بسترهای اجتماعی فنی که در آن تعبیه شده است باشد. اینجاست که شمول 

 مورد نیاز باید مورد توجه قرار گیرد. هایگرایی به عنوان عاملی اساسی در مقابل سوگیری و در جهت یکدست شدن سیاست

 گرایی  شمول .3-1

بندی  تواند عمل کند. هوش مصنوعی نباید محدود به اطلاعات خاص طبقهعنوان عاملی در برابر سوگیری می گرایی، به شمول

یی که با ابزار هوش مصنوعی انجام و مدیریت هابرنامه و ملیت افراد در  نژاد، رنگ مثلاًی خاصی باشد. ریگجهتشده و مقید به 

 شود مؤثر نباشد.می

  دپوست یسفافتد و بیماران  های بهداشتی اتفاق میهای پزشکی، سوگیری نژادی در مراقبتبرای مثال، گاه طبق الگوریتم

در یک آزمایش    هانامه هی توصیا سوگیری تبعیض جنسیتی در    (201۹)جانسون،   کنندی مارجحیت پیدا    پوستاه یسنسبت به بیماران  

 (. 2023واکر، -)استوکل مشهود است کاملاًاستخدام توسط چت جی پی تی 

از و هوش مصنوعی    ی هوش مصنوعی متنوع و نماینده تمامی افراد )به دور از جنسیت، نژاد، توانایی و ..( نباشدهاداده اگر  

 شود. عاری باشد، به نحو سیستماتیک دچار تبعیض می ریشمول فراگ تیظرف

 دلیل ضروری دانست: 4به  توانیم گرایی و تنوع در هوش مصنوعی را توان گفت شمولی میطورکلبه

 
1 institutions 
2 Culture 
3 governance 
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دادهسیستم  ها:کاهش سوگیری ➢ دارای  که  مصنوعی  هوش  تبعیض  های  باعث  هستند  جانبدارانه  یا  ناقص  های 

ی مهم اجتماعی مثل استخدام یا موارد حقوقی و قضایی بسیار مهم و در جهت منفی  ها یریگمیتصمشوند و این در  می

برای   وجهیباست. در نظام فقه امامیه هرگونه سوگیری به معنای در نظر داشت حق برتری و تقدم    اثرگذارو سوگیری  

هر مورد و موضوعی مردود و از شمار منکرات است. سوگیری، به معنای ایجاد امتیاز و تمایز بخصوص در حقوق اساسی 

یی نظیر نفی برتری نزادی و رنگی و قومی و هاآموزهدر فقه امامیه نیست.  رش یپذقابلو انسانی به دلیل نقض عدالت 

(. بند نهم و  342،  16. قرطبی،  13:  4۹)حجرات/   هم در منابع معتبر فقه امامیه استجنسیتی از شواهد گویای این م

تبعیضی صراحت دارد. این اصل چون در مقام بیان قانونی است،   هرگونه چهاردهم از اصل سوم قانون اساسی بر رفع  

های  های نوین از قبیل سیستم آوریهای ممکن در فن ها و سوگیریپس دارای جنبه اطلاقی بوده و شامل تبعیض

ها آن را فاقد وجاهت آوریتوان به دلیل تقدم تصویب این اصل بر حضور این دست فنگردد و نمیهوش مصنوعی می

قانونی دانست. این اصل در چهره دیگری در قالب اصل نوزدهم و بیستم قانون اساسی نیز بروز یافته و همه آحاد جامعه 

 داند.را از جهت حقوق انسانی، سیاسی، اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی از حمایت مساوی قانونی برخوردار می

مندی تمامی اقشار جامعه از آن است، و تمامی افراد از گرایی در هوش مصنوعی ضامن بهره شمول   تقویت انصاف: ➢

انصاف همگانی بیشتر رعایت شده است. بنابر آنچه متخصصان   جهتنیازاشوند و  مند میبرابر بهره   طوربهتکنولوژی  

کرده  تصریح  استیونسکو  بشری  زندگی  شئون  تمام  در  فراگیری  سوی  به  حرکت  در  مصنوعی  هوش  گروه  ) اند 

ی جدای از آنکه با روح فلسفه اخلاق طیشرارعایت و تقویت انصاف در چنین فضا و  (.  18  ،1401متخصصان یونسکو،  

حقوقی نیز در جهت رعایت    -کند، از جهت فقهیهای اخلاقی را تأمین میبسیار سازگار و نزدیک است و ضرورت

اثرگذار است و از سنخ تضمین نرم برای پیشگیری از بسیاری از جرائم و تخلفات مسئولیت های اجتماعی و فردی 

تضمین    (.33،  13۹5امینی،  ) تواند باشد. به اعتقاد برخی نقش انصاف را باید در تضمین عدالت جستجو کردقانونی می

فنی درباره هوش مصنوعی    -ضروری در سیستم اجتماعی  مؤلفهی  دهشکل عدالت از رهگذر انصاف، در سطح جامعه به  

 سازد. ی را مبرهن میآورفنرساند و فلسفه شمولگرائی در یاری می

گرایی بر پایه این فلسفه استوار است  اندیشة پنهان درباره افزایش خلاقیت و رابطه آن با شمول  افزایش خلاقیت: ➢

توان به نوآوری و خلاقیت  های مختلف می های توسعه دهنده هوش مصنوعی و تنوع دیدگاهکه با تنوع و افزایش گروه

موهبتی  )  دهد. اگر به مقولة هوش مصنوعی از منظر یک موهبت،دست یافت و طیف وسیعی از کاربران را پوشش می

آید که در بند دوم از اصل سوم قانون اساسی از جهت بالا  تکنولوژیک(، نگاه کنیم جای این معنای حقوقی فراهم می

و در بند چهارم از همین اصل    هوش مصنوعی(  ازجمله)  لیوساهای عمومی در عرصه رسانه و سایر  بردن سطح آگاهی

های علمی و فنی مورد تأکید قرار گرفته است. از منظر فقهی توجه به حدیث در جهت تقویت روح ابتکار در تمام زمینه

مقتضی آن است که در راستای   (177،  8،  1363)ثقة الاسلام الکلینی،   معروف »الناس معادن کمعادن الذهب و الفضة«

و از آنجائی که   بهره برداری از این معادن ذیل وجوب عقلی مقدمی به مقولة خلاقیت و افزایش آن اهتمام وافی شود

سازد طبیعی است که از حمایت مبنای فقهی در راستای تفسیر روایت مذکور  شمولگرائی چنین مقصودی را فراهم می

 (. 331، 2، 1385مکارم، ) برخوردار باشد

های هوش مصنوعی باعث به عقب رانده  عدم فراگیری و شمول سیستم  :بارانیزپیشگیری از حوادث اجتماعی   ➢

شود و این یعنی نقض ها میهای در حاشیه و کم تعداد شده و این خود سبب آسیب به آن ها و طیف گروهاقلیت شدن
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ها و نادیده گرفته  مسئله به حاشیه راندن اقلیت  (. 1،  2024)زوقی و بانو،  های اجتماعی  حقوق بشر و افزایش نابرابری

شود. در فلسفه موسوم به فلسفه اسلامی، تحقق ها در نگاهی کلان به آسیب کل جامعه منتهی میشدن حقوق آن

کمال انسانیت در گرو توجه به حقیقت وجود مطلق است. وجود مطلق حقیقت واحد مشککی است که همه ماهیات  

برمی در  را  تا،  ) ردیگمتکثره  بی  این جهت  15طباطبایی،  از  بنابراین شمولگرائی  فلسفی   کاملاً(.  نظام  با  همداستان 

ایجاد حرج و سختی    هرگونهحقوقی نیز به حکم قاعدة لا ضرر و نفی عسر و حرج    -است. از جهت فقهی  فیتعرقابل

ایجاد ضرر بر هر فرد یا گروهی مورد نهی است و از نگاه فقهی تحمل ضرر و حرج چه از جهت    هرگونهو    فرساطاقت

 (. 245، 20، ق 1421)نجفی،  تعقلی و چه شرعی پذیرفته نیس

های اجتماعی فنی آن گرائی نسبت به مقوله سوگیری و تبعیض و هر امر دیگری در سیستمنکته حائز اهمیت در بحث شمول 

گرایی در گرو این قبیل عوامل  یعنی چنین نیست که ارزش شمول؛  است که این دست عوامل در جایگاه اثر و فایده باید دیده شود

فنی به حکم اقتضای ذاتی این سیستم چون امری بر آمده از بافت    -گرائی در سیستم اجتماعیتعریف گردد. خیر، بلکه شمول 

در این مقوله در    1آوری هوش مصنوعی است دارای بار ارزشی است و مسئله ارزش باریبا فن  جانبههمهاجتماعی و نیاز تعامل  

 آن نیست.  رینظانفی سوگیری و  صرفاًگروی 

 گرایی در هوش مصنوعی و شمول حقوق -. اخلاق فلسفی، مبنای فقهی2

 حقوقی در هوش مصنوعی  -. نظام اخلاقی1-2

 6، دستکاری در رفتار، 5و شفافیت   4، تاری 3سوگیری در تصمیمات سیستم  ،2»مولر« موضوعاتی چون حریم خصوصی و نظارت 

های حوزه فلسفه و اخلاق هوش  را از موارد پرتکرار در مورد پژوهش  ۹و تکینگی   8، اتوماسیون و اشتغال 7خودمختار های  سیستم

ی،  فلسفهای اخلاقی و  موارد مذکور هر یک افزون بر جنبه ب(.   2021مولر،    ؛۹۹  و  ۹8  ،1403)عاشوری کیسمی،   داندمصنوعی می

 است.  اثرگذارحقوقی نیز  -های فقهینسبت به جنبه

 حقوقی  -اخلاقی، و فقهی -. حریم خصوصی و نظارت در رویکردی فلسفی1-1-2

های خصوصی است که با گسترش تکنولوژی بحث از حریم خصوصی و نظارت بیشتر حول محور دسترسی به اطلاعات و داده 

تر شده و بسیار افزایش یافته است. این اطلاعات سهل   لیوتحله یتجزغیر دستی و دیجیتال،    صورتبه ها  ی و ذخیره داده آور جمعو  

و با استفاده کاربران از وسایل دیجیتال و هوش مصنوعی؛   شودیمها ذخیره  های داده شرکتاطلاعات خصوصی افراد در بانک

علم به اینکه اکنون چه کسانی    کهینحو  به کنند  ها را با هم داد و ستد میها این داده ها طبقه بندی شده و گاه برخی شرکتداده 

ی یا خانگلوازمبا یک جستجوی ساده در اینترنت در مورد خرید  الف(.2021)مولر،  دسترسی دارند دشوار شده است هابه این داده 

ی فروش این کالاها ارسال شده و پس از جستجوی فرد، وی شاهد دریافت ها شرکتی طبقه بندی شده به  هاداده ملزومات دیگر،  
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شده و    هاخصوصی آن هایی تبلیغاتی این قبیل کالاها خواهد بود. این امر باعث نگرانی افراد از ذخیره و تحلیل داده هاامکیپ

 مهم در هوش مصنوعی تبدیل شده است.  هاییکی از چالش به

تجسس   1و در قرآن کریم از آن نهی کرده است.  (225،  7ق،  1421)نجفی،   در فقه امامیه هرگونه تجسس مورد نهی است

)شیخ   در امور دیگران، ناقض حریم خصوصی است. در حمایت از حریم خصوصی قاعده فقهی سلطنت نیز جاری و حاکم است

مطابق این قاعده هر فردی نسبت به اموال و انفس خود دارای    (.216:  6، و ج  20،  5، و ج  ۹8و    87و    41،  3ق: ج  1415انصاری،  

تواند در جهت نقض حریم سلطنت است. نقض حریم خصوصی نادیده گرفتن و شکستن چنین سلطنتی است. نفی شمولگرائی می

و تقویت نظام فقهی    دییتأخصوصی و شکستن سلطه و سلطنت پذیرفته شده اشخاص عمل کند و از این جهت شمولگرائی مورد  

یی اهل تسنن،  روایی امامیه و چه در منابع  روا، چه در منابع  اشییروااست. قاعده فقهی سلطنت علیرغم عدم احراز خاستگاه  

اجتماعی و عقلائی بین حفظ    -رابطه مستقیم عرفی  جهتنیازاو    (180،  ق  1413بروجردی،  )  استحکم و مفهومی عقلائی  

 گردد.گرایی آشکار میحریم خصوصی و ویژگی شمول

فنی تکیه کند.   -های اجتماعیتواند بر مبنای سیستم نمی  مسئله شمول گرایی در وابستگی به عنصر حفظ حریم خصوصی

اش دارای بار ارزشی زیرا در این سیستم ذات شمولگرائی فارغ از جنبة حریم خصوصی، به دلیل اقتضای فرهنگی و اجتماعی ذاتی

توان ریشة فقهی دیگری را نیز تصویر کرد.  گرایی متکی بر عنصر پرهیز از نقض حریم خصوصی میبرای شمول  هرحالبهاست.  

یا به اطلاق لفظی و یا به وحدت ملاک قابل استناد در این خصوص است. اگر    (225،  7،  1421نجفی،  )  عورتقاعدة لزوم ستر  

تواند شامل مطلق حریم خصوصی باشد و اطلاق عورت را شامل هر امری بدانیم که برای اشخاص وجاهت خصوصیت دارد می

ی به نوع بهستر و پوشیده ماندنش تکلیفی بر همگان است که نباید به این حریم تعدی و تجاوز کنند. نادیده گرفتن شمولگرائی 

ی هاستمیسانجامد و از باب تحریم عقلی و شرعی ارشادی مورد نهی و منع است. حمایت از شمولگرائی در  نقض چنین حریمی می

گرایی را  عموم جامعه و منطق اجتماعی پیوند حفظ حریم خصوصی با شمول چراکهاجتماعی فنی نیز فاقد وجاهت فقهی نیست. 

ی، عرف و اعتبارات عرفی اگر مورد نهی و ردع شرعی قرار نگرفته باشد حائز اهمیت رعبادیغداند. در ابواب  واجد ملازمة عرفی می

سبحانی،    .246،  1،  13۹3میرداماد،    .  22۹و    51،  4،  تایب)حسینی،   قعیتی واجد اعتبار فقهی استاست و عرف عمومی در چنین مو

فقط در جلد اول قانون مدنی بر اعتبار و رجوع به »عرف و عادت و متعارف« در مواد و مواضع گوناگون،    (.172تا    167،  13۹7

از خصوص »عرف«    کی ویس و  است   وهفتستیببار تصریح شده  یاد شده  گوناگون  مواد  در  نقض حریم 2بار  در خصوص   .

تعقیب و تحقیق در جرائم منافی عفت ممنوع اعلام شده و پرسش در این    هرگونه آئین دادرسی کیفری    107خصوصی، در ماده  

بنابر چنین بن مایة فقهی و حقوقی می فنی را در خصوص    -های اجتماعیتوان سیستمخصوص از هیچ فردی مجاز نیست. 

ی و اقتضائات آن اصرار بر شمولگرائی باشد چنین معنائی  فناورگرایی تأیید کرد. وقتی مقتضای فرهنگ عمومی در تعامل با  شمول

ی ورود دارد و به رشرعیغواجد اعتبار عرفی شده و مورد نهی و ردع شرعی نیز نیست. از سوی دیگر چون در قلمرو موضوعات  

توان عرف را در حصار عرف عهد شارع مقدس منحصر کرد و از این باب وجاهت عرفی  پردازد نمیوضع و جعل حکم شرعی نمی

یکی از نقاط مقابل شمول گرایی است ضروری است به   3ری از حمایت فقهی تصور کرد. از آنجا که سوگیری گرایی را عاشمول

 طور خاص به بررسی انواع سوگیری در هوش مصنوعی پرداخته و از ابعاد فلسفی اخلاقی و فقهی حقوقی مورد بررسی قرار دهیم.

 
   12:  4۹حجرات/ 1
،  623، 612،  555، 54۹، 542،  524، 486، 426، 417، 382، 375،  36۹، 35۹، 358، 357،  356، 344،  342، 336، 332،  280، 225،  224، 220،  164، 54، 13مواد  2

  ۹50و  676، 667، 666
3 Bias 
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 حقوقی  -اخلاقی، و فقهی -در رویکردی فلسفی 1. سوگیری در تصمیمات سیستم2-1-2

سوگیری    3»مولر«   تمییز    مؤثر نوع  هم  از  ماشین  خروجی  و  یادگیری  جریان  در  را  مصنوعی  هوش  سوگیری دهدیمدر   :

 .4و سوگیری آماری 3، سوگیری شناختی 2شدهآموخته

نامرتبط به    ریتأثدر مورد اقشار و افراد خاصی از جامعه و قضاوت ناعادلانه تحت    زیآمضی تبعی  هایریسوگاز   موضوعات 

ممکن است سوگیری در فرایند طراحی،    ردیگیم. در این نوع سوگیری که اغلب ناخودآگاه صورت  شودی میاد    شدهآموختهسوگیری  

از    کهییازآنجاو یادگیری ماشین اتفاق بیفتد.    هاداده گزینش   ی شناختی است، چنین ها یریسوگنوع بشر در معرض بسیاری 

آنان بوده است تفسیر    فرضشیپباور و اعتقاد داشته و    ترشیپبه آنچه    دییتأرا در جهت    هاداده  لندیمادهد. افراد  یمرخ   سوگیری

   الف(.2021)مولر،  و تحلیل کنند

گفت سوگیری در طراحی ماشین نیست بلکه به دلیل موارد کثیری از یک داده که به سمت   توانیمدر مورد سوگیری آماری  

خروجی سیاهپوست بدهد زیرا   تماماًاینکه ماشین در مورد ساکنان آفریقا    مثلاً.  افتدیماتفاق    اند شده   داده یک مورد خاص سوق  

بوده است. یا در صورتیکه چهره یک فرد سیاسی یا مذهبی خاصی که در   پوستاهیس  هاییقایآفری تصویری از  هاداده  عمدتاً

زیبا یا زشت باشد حتی اگر چهره واقعی    هادادهاز ماشین خواسته شود، تصویر خروجی به دلیل کثرت    اندستهیزیمی دور  هاگذشته

 فرد هرگز دیده نشده باشد.

حقوقی مسئله نفی سوگیری قابل استناد به قواعد گوناگون فقهی است. اصل کرامت انسانی که در قرآن    -از منظر فقهی

تصریح واقع شده کمترین سوگیری را از جهت نقض عدالت و ایجاد ستم بر هر شخصی در شمار منکرات قرار    5کریم مورد

)مائده:  کندعنوان ظلمی فاحش نسبت به افراد متضرر از آن ممنوع اعلام میدهد. قاعده حرمت اعانه بر اثم نیز سوگیری را بهمی

نیز بر    6دلالت قاعده عدل و انصاف یا احسان، مستند به قرآن کریم  (،35۹،  1،  1377بجنوردی،    .268،  35ق،  1418خوئی،  .  2

یی هاگروهسوگیری نیز مانند نقض حریم خصوصی موجب ضرر و زیان اشخاص و    (.266،  6،  1382)هاشمی،   این مهم روشن است

گردد و مشمول نهی و نفی قاعده لاضرر است. تمام قواعد مذکور افزون بر جایگاه فقهی دارای وجاهت حقوقی، بخصوص در می

سطح اصول قانون اساسی و فراتر از مواد قوانین موضوعه است. بند ج از اصل دوم و بند ششم و نهم و چهاردهم از اصل سوم،  

 عنا و مقصود دلالت واضح دارد.اصل نوزدهم و بیستم و چهلم همگی بر این م

فنی در مطلوبیت ذاتی عنصر شمولگرائی در نهاد جامعه و اقتضای تعامل آن با حوزه   -های اجتماعیدغدغه جدی در سیستم

ها قاعده  ی نوین است. این منظور نیز در قلمرو فقه و نظام حقوقی دارای بن مایه و ریشه است. یکی از این بن مایه ها یفناور 

سوگیری و همچنین تبعیض بر اساس هر عاملی در    دیتردیب  (.  225و    224و    218،  1387)مظفر،   حسن و قبح عقلی است

فرهنگ عرف عام و از نگاه عقلی بر اساس این قاعده محکوم و مردود است. لحاظ قاعده حسن و قبح عقلی در ردیف قضایای 

محموده،   آرای  و  مظفر   سان آن مشهوره  مانند  اصولیین  برخی  اصفهانی  (234،  1387)مظفر،   که  محقق  اصفهانی،  و  )محقق 

، 1368)طباطبائی،  ( و علامه طباطبائی220و  21۹، 1، 1386، نایسابن ) ، و بسیاری از فلاسفه مانند بوعلی سینا(18، 3ق، 142۹

نگرد. با توجه به چنین  کند و از خاستگاه عقلی جامعه میهای عرفی جستجو میبر این باورند، این محکومیت را در لایه  (54:  8

 
  مشترک باشند های مطروح با هم همپوشانی یا دارای مصداق های باید توجه داشت که ممکن است بسیاری از سوگیری 1

2 Learned Bias 
3 Cognitive Bias 
4 Statistical Bias 

 »وَلَقَدْ کَرَّمْنَا بَنِی آدَمَ« 70اسراء:  5
 إِنََّ اللََّهَ یَأْمُرُ بِالعَْدْلِ وَالإِْحْسَانِ« » ۹0نحل:  6
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فنی در خصوص    -های اجتماعیگر دغدغه سیستمتأمین  واقع  درتوان این قاعده را  و دانش فلسفه می  یی در علم اصول و فقهمبنا

 عنصر شمولگرائی دانست. 

 حقوقی  -اخلاقی، و فقهی -شفافیت در رویکردی فلسفی  و( . تاری )کدری3-1-2

مبحث تاری یا کدری و شفافیت در اخلاق هوش مصنوعی به میان    2هادادهو اخلاق کلان    1ها داده در راستای توجه به اخلاق  

باشد، »تاری و   نامشخص. اگر سیر و روند رسیدن ماشین به یک نتیجه خاص مشخص باشد، »شفافیت« و اگر این روند  دیآیم

و   5، استاندارد4عمق کماز یکدیگر است:    زییتمقابلسه نوع کدری و تاری    3در یادگیری ماشین   الف(.2021)مولر،   کدری« است

  ای برای انواع غبن و غرر و فریب و نیرنگ و خدعه و ضرر و زیان گرددتواند زمینهعدم شفافیت می  (.18ب،  2021)مولر،   6عمیق 

کند، طبیعی است که چنین امری را  حقوقی در پی آثاری از این دست مواجهه و برخورد قانونی می  -و از آنجائی که نظام فقهی

بر رضا و اراده نیز مقتضی لزوم شفافیت موجب علم   ریداتابد. لزوم علم و آگاهی در کلیه روابط حقوقی قراردادی و هر امر  بر نمی

قانون آئین دادرسی مدنی   2۹6قانون مدنی قابل استنتاج است. ماده    216و ماده    1۹0و آگاهی است. این معنا در بند سوم ماده  

همین   403  در خصوص رأی دادگاه رعایت پنج بند و امر را ضروری دانسته که همگی در جهت شفافیت رأی مؤثر است. ماده 

است   تصور  قابلروشن است که احاطه بر این معنا و فرایند زمانی  ها نظر دارد.  ی بر اشراف دیوان عالی بر آرای دادگاه نوعبه قانون  

قانون آئین دادرسی کیفری درباره لزوم   5ها دارای شفافیت لازم باشد تا دیوان بتواند به تأیید آنها اقدام کند. ماده  که آرای دادگاه

به ملاک شفافیت در موضوع اتهام و ادله اتهام انتسابی اشاره دارد. کما اینکه    درواقعی متهم از حقوق دفاعی خویش  مندبهره 

 همین قانون در خصوص رأی دادگاه بر لزوم همین ملاک تکیه دارد. 374ماده 

یی گوهر علم و آگاهی از صفات کمال و امتیازات وجودی و عین کمال نفس  صدرااز منظر فلسفی نیز بخصوص در مکتب  

بنابراین، تفکر فلسفی به ذات شفافیت از جهت عنصر علم و آگاهی   (.235،  2،  1368ملاصدرا،  )  استدر مرتبة وجودی آن علم  

 توان این ویژگی را واجد اهمیت فلسفی مذکور دانست.اهمیت داده و در حوزه هوش مصنوعی می

 حقوقی  -اخلاقی، و فقهی -. دستکاری در رفتار در رویکردی فلسفی 4-1-2

های کافی، سوگیری رفتاری، ایجاد اعتیاد و حتی فریب تبلیغات که علیرغم وجود داده   افتدیمدستکاری در رفتار موقعی اتفاق  

الف(. 2021)مولر،   مستقیم ایشان باشد  ریتأثی افراد تحت  ری گمیتصمرفتار و    کهینحوبهقرار بدهد.    ریتأثکنندگان افراد را تحت  

و تسبیب در    از جهت مسئولیت مدنی  خصوصبهو هم دارای بار حقوقی است.    این مقوله، هم چالشی جدی در نظام اخلاقی

مسئولیت مدنی و مواد    8و    1قانون مدنی و مواد    335تا    331و    328ی و ایجاد صدمات و خسارات گوناگون. مواد  رسان بیآس

 در مورد سببیت و تسبیب شاهد بر این معناست.   13۹2قانون مجازات اسلامی مصوب  526 خصوصبهو  525، 524

 حقوقی  - اخلاقی، و فقهی - در رویکردی فلسفی  خودمختاری ها ستمیس .  5-1-2

بدون کنترل و دخالت مستقیم انسانی تغییر رفتار داشته    نشدهی  نیبشیپدر مقابل رویدادهای    توانندیم  خودمختاری  هاستمیس

  حسگرها و    هادادهی هوش مصنوعی، پردازش  ها تمیالگوربا تلفیق    توانندیمی پیچیده  هاطیمححتی در    هاستمیسباشند. این  

 
1 Data ethics 
2 Big Data ethics 
3 Machine Learning  
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ی است به این ریپذانطباق  خودمختاری هاستمیسی  ها یژگ یومعتقدند یکی از    2و دیوید اچ شایدت  1عمل کنند. دیوید پی واتسون

ی دارای دو  خودمختارها  تعدیل رفتار داشته باشند. همچنین بر اساس نظر آن  نشدهینیبشیپ ی  ها طیمحدر    توانندیممعنی که  

ی متعددی همچون هاچالشخود با    خودمختاری  هاستمیسخودمختار است.    کاملاًو    نیازمند دخالت کم انسان(،)  مختاردرجة نیمه  

ی اخلاقی هاچالشبا    خودمختار، عدم اطمینان از هماهنگی بین چند سیستم  رمنتظرهیغعدم اطمینان از عملکرد سیستم در شرایط  

ی بر زندگی افراد جامعه  اثرگذار از جهت مسئولیت اجتماعی و فرایند    دیتردیبو    3، (2005واتسون و شیدت،  )  و سیاسی روبرو است

های  و از چالش  روروبهی از آن، با ابعاد گوناگون حقوقی  ریگشیپهای فراوان اجتماعی و  ی برای آسیبسازنهیزمدر    کمدستو  

حقوقی   -فنی است. در نظام فقهی  -های اجتماعیبا نگاه سیستم  خصوصبههای نوین اجتماعی،  آوریحوزه حقوق فن   مهم در

حقوقی است    -اقدامات مسئولانه است. اقدامات شخص مسئول زمانی واجد وجاهت قانونی و فقهی  طیشراوثوق و اطمینان از  

آید و در صورت ایجاد  که بر اساس وثوق و اطمینان رقم بخورد. پزشک در اقدام به معالجه زمانی از عهده مسئولیتش برمی

یابد که اقداماتش  یی میرهایابد، بلکه حتی از ضمانت دیه هم  از اتهام عمد در جنایت نجات می  تنها  نه هرگونه خسارت و آسیبی،  

قانون مجازات اسلامی مصوب   4۹5بر اساس وثوق و علم و آگاهی باشد و قصور و تقصیری در علم و عمل نداشته باشد. ماده  

 تأکید دارد.  صراحتبه بر این مطلب  1در تبصره  خصوصبه، 13۹2

و در صورت تحصیل وثوق و اطمینان   روستروبهحقوقی جدی    -های خودمختار از این جهت با چالش فقهبنابراین، سیستم 

توان آن عملکرد را به رسمیت حقوقی شناخت. عملکرد اجتهاد در استنباط های هوش مصنوعی خودمختار میدر عملکرد سیستم

 در بریتانیاHART و  (302،  2020ویشمایر،  ) در امریکا  COMPASهوشمند مانند  های  احکام و یا عملکرد قضائی سیستم

 همگی بر این اساس استوار است.  (58-57، 201۹اسکانتامبورلو، )

توان عملکرد نمی  (235،  2،  1368،  ملاصدرا)  از نظر فلسفی نیز با توجه به جایگاه و ارزش علم و وثوق در کلیه مراحل وجودی

 های هوشمند فاقد وثاقت و اطمینان در رفتار و عملکرد را واجد وجاهت فلسفی دانست. سیستم

های خاص برخوردار است و از این رهگذر ارزش وثاقت و اطمینان در عملکرد از خاستگاه هر دو وجه عرف عام و انواع عرف 

های  حقوقی در مدل اندیشگی سیستم   -داشت که این مقوله چه از نظر فلسفی و چه از منظر فقهی  دیتأکتوان بر این امر  می

 است.  دیتأک و  دییتأفنی نیز مورد  -اجتماعی

 حقوقی   -اخلاقی، و فقهی -. اتوماسیون و اشتغال در رویکردی فلسفی6-1-2

ی هوش مصنوعی برای بشر باشد و تصوری که بسیاری از افراد  هاستمیسشاید این مورد بیشترین دغدغه در روی کار آمدن  

 الف(. 2021)مولر،  دارند این است که بسیاری از مشاغل با روی کار آمدن هوش مصنوعی از دست خواهد رفت

آورد که در حکمرانی خوب، مسئولیت تأمین مشاغل افراد در  چنین واقعیت اجتماعی زمینه این پرسش حقوقی را فراهم می

در این فرایند    ریپذبیآساجتماعی از افراد    -های حقوقی و اقتصادیهای هوشمند و حمایتهای مورد تعرض از سوی ماشینحوزه

ی نقش حکمرانی خوب از چه الزامات حقوقی طیشرادر چنین    اساساًرود؟! و  آیا بر عهدة حاکمیت و از وظائف دولت به شمار می

 متأثر است؟!

 
1 David P Watson 
2 David H Scheidt 

  ای رباتیک و رباتیک خود مختار ارائه شده است خود مختار؛ پیش درآمد جامعی به مفاهیم پایههای  ای به رباتخود مختار نیز، در کتاب مقدمه  های  در مورد ربات 3
در این کتاب به نحو اموزشی و قابل فهم برای   دهد بدون کنترل و دخالت انسان عمل کنندمی  اجازه  ها ی است که به رباتهایو روش  هابیشترین توجه به الگوریتم

   (2016آورده شده است )واهده،   ها وها و محدودیتادگیری ماشین، چالشهمگان مبانی رباتیک خود مختار، ادراک محیط، برنامه ریزی حرکت، ی
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  - از نگاه فلسفه اخلاق نیز این امر مهم است که دانسته شود دال مرکزی و عامل اخلاقی در ارتباط با این وضعیت اجتماعی 

 حقوقی چگونه تعریف و ترسیم گردد. 

 حقوقی  -اخلاقی، و فقهی -در رویکردی فلسفی . تَکینِگی 7-1-2

هوش مصنوعی فوق   1ی مرتبط با خطر وجودی ها استدلالسطح هوش مصنوعی ممکن است به ابر بشری برسد. مولر و کنون  

 . 4قرار دارد  3و قضیه تکینگی  2و معتقدند بر دو مقدمه قضیه متعامد  اندکردههوشمند را بررسی 

 و این یک خطر وجودی است  شودیمکه هوش مصنوعی فوق هوشمند از کنترل انسان خارج    شودیمدر تکینگی اذعان  

های اخلاقی و فلسفه اخلاقی این مسأله به خوبی قابل لمس است. آموزه  -های فلسفیچالش  (.138،  1403عاشوری و پرویزی،  )

های هوش های مختلف است، ولی در سیستماخلاق در بستری شناور در فرهنگ بشری رشد و توسعه یافته و واجد تعامل با حوزه

توان از این جهت خیالی آسوده داشت؟! همچنین در اینجا یکی از مصنوعی در سطح ابر بشری به کدام تضمین و اطمینان می

آثار علمی گوناگونی    و  ردیگیمهای هوشمند شکل  های جدی حقوقی، بلکه نظام جدید حقوقی با عناوینی مثل حقوق رباتچالش

ی در این مقام و برای این مرحله کوشید  الملل نیبدر جهت تدوین نظام واحد    ترعیسرو باید هر چه    5خورد.در این خصوص رقم می

و    بند   و  دیقی هوش مصنوعی را که در گریز از هر  فناورتا بر عنصر شمولگرائی در سطح جهانی صیانت شود و مقتضای ذاتی  

 تواند به رشد و توسعه مضاعف دست یابد تأمین کرد.ها میمحدودیتی است و بر پایه کلان داده

 . اخلاق ماشین و فلسفه اخلاق  2-2

که برای دفع تعارضات درونی و  داندیمشاید سخن از اخلاق ما را به زمان سقراط برگرداند. »ونگ« اخلاق را مجموعه واحدی 

ایمان  )  در مورد فضیلت، عدالت، زندگی درست و ... دانست  سؤالاتی پاسخ به  طورکلبه  توانیم . اخلاق را  اندآمده بیرونی به میان  

عنوان  ی مختلف فلسفه اخلاق نیست. ما باید به اخلاق ماشین بهها شاخهدر این جا مجال بحث از    (.4،  13۹0نسب،  و غفاری

ای  ی پیش روی هوش مصنوعی بپردازیم. اما حائز اهمیت است که بدانیم چنین تعاریفی از اخلاق و ساخت فلسفههاچالشیکی از  

است. چون همانگونه   موردتوجهفنی    -تواند همان چیزی باشد که در یک سیستم اجتماعیاز این سنخ برای نظام اخلاقی نمی

حقوقی    -های فقهیهای اخلاقی و چه بایستهها؛ چه بایستهفنی گذشت مدار همه بایسته  -های اجتماعیکه در تعریف سیستم

توان با تعاریف  میگیرد و نآوری هوش مصنوعی شکل میمبتنی بر اقتضائات عرفی و مقتضای اجتماعی در تعامل با اقتضائات فن

 ی نوین تأمین و تضمین کرد.ها یفناورفنی را در  -های اجتماعیهای سیستمی ضرورتاساختهشیپو الزامات از 

 است یا خیر؟ قبول مورد هاانسان از نظر  هاآنو اینکه آیا رفتار  هاستنیماش، تضمین رفتار اخلاقی موردتوجهمسئله 

ها اخلاق داشته باشد زیرا فاقد احساس است و برخلاف آن  تواندینم  اساساًی معتقدند که ماشین  اعده   هانیماشدر مورد اخلاق  

دارای    هان یماشو به همین منوال    اندیاخلاق ی  ها حالتخود یک ماشین بوده و دارای    هاانسانی دیگر بر این باور هستند که  اعده

 (. 3، 13۹2رمضانی و فیضی درخشی، ) اندیاخلاق ی هاحالت

 هاانسانبه    هارباتتخیلی سه قانون در جهت آسیب نرساندن    -ی علمیهاداستانآیزاک آسیموف نویسنده    1۹42در سال  

 مطرح کرد: 

 
1 Existential Risk 
2 Orthogonality 
3 Singularity 

   (2022)مولر و کنون،   .رک 4
  ها، ترجمه پیمان نمامیان، نشر میزان، حقوق ربات13۹۹اوگوپاگالو،  .رک 5
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 آسیب برسانند. هاانسان نباید با انجام دادن یا ندادن عملی به  هاربات. 1

 آسیب برساند. هاانسانعمل کنند مگر اینکه به  هاانسانی  هافرمان به  اندموظف هاربات. 2

 . ، به حفظ بقای خویش ملزم باشدشودیمرعایت  شدهمطرحربات باید تا جایی که دو قانون . 3

روشن است که سه اصل اخلاقی آسیموف و همچنین هر نظم اخلاقی دیگری در این قلمرو، اخلاقی انتزاعی و فرا حقوقی 

های هوشمند دارد، چنانکه تضمین  رابطه مستقیم با چینش نظام حقوقی مطلوب در حوزه هوش مصنوعی و ربات  دیتأکنیست و به  

ترین اصولی است  ترین و ضروریدر این زمینه یکی از جدی  ستیزطیمحها و همچنین حقوق  حقوق بشر و حقوق اساسی انسان

 عمیق واقع شود.  موردتوجهکه باید 

ی انسانی باشد ها ارزش متوجه    هاآنی بروند که طراحی  ا یانتخابی  هانیماشی  سوبهباید    ها ستمیسدر مورد هوش مصنوعی،  

؛ برای طراحی این سیستم اندناشناختههنوز    هاانسانی اخلاقی  هاشهیاندو با توجه به اینکه بعضی از دلایل ادراکات درونی و  

ی ریگبهره از سوی دیگر با توجه به گسترش    (.7،  13۹2رمضانی و فیضی درخشی،  )  استی ابزاری واجب  ها تیمحدودتوجه به 

ی تدوین قواعدی در  سوبه در همه ابعاد جهانی و حمایت گسترده از این تکنولوژی، جامعه جهانی را    باً یتقراز هوش مصنوعی  

ی مطرح و احتمالی در این زمینه باشد. یکی از این ها چالشتحقیق، تولید، عملکرد و ... هوش مصنوعی سوق داد تا پاسخگوی  

به چهار ارزش بنیادین    نامهه یتوصاست. در این    2020یونسکو در اخلاق هوش مصنوعی در سپتامبر    سینوشیپ، تدوین  هاتلاش 

و اهمیت زندگی در صلح اشاره شده است و از    ستیزطیمحانسانی شامل احترام، ارتقا و تضمین حقوق اساسی بشر، حفاظت از  

،  1402سیفی و رزمخواه،  )  شندباپایبند    هاارزش ی هوش مصنوعی خواسته شده به این اصول و  هاعرصه تمامی فعالان در تمامی  

عنوان قانون کلی  هنوز نتوانسته است به نامهه یتوص. اما با وجود ابهامات و عدم صراحت بعضی از مفاد این 1و سایت یونسکو(  14

 را پوشش دهد. هابومست یزهمگان باشد و همه جوامع بشری و افراد و  موردقبولو اساسنامه در اخلاق هوش مصنوعی 

 حقوقی در هوش مصنوعی   -گرایی اخلاقی. لزوم شمول3-2

اما ابزار قدرتمندی است  قانون  به    درست است که  ا  است که  اخلاقتوجه  ضروری  و سودمند    منیا   یهوش مصنوع  جادیدر 

اما.  دینمایم . همچنین قوانینی وجود دارند که علیرغم ردیگینمی زندگی بشر را در بر  هاطهیحبسیاری از    قانون جامع است 

با   بودن  ساکنان کشورهای  ارهایمعمنطبق  هنوز  کنندهوضعی  پس  راخلاق یغ،  را    توانینمی هستند.  نظام    نیترمشروعقانون 

 (. 28۹ ،2025)هندریکز،  دانست تصورقابل

بوده    جهینتیبو سوگیری باشد تاکنون    فرضشیپهمگان و بدون    موردقبولتلاش برای دستیابی به یک نظام اخلاقی که  

های اخلاقی گوناگونی که فلسفه  میابوده ی اهداف مختلف روبرو  هاه یپای اخلاقی بر  هانظاماست و ما در طول زمان با اقسام  

را  آن است  زیریپها  معتقد  تگمارگ  است. مکس  بشری    رغم یعلی کرده  بین جوامع  اخلاقی  اجماع  را   توانیمعدم  اصولی 

رسد باید تلاش کرد ظرفیتی مورد وفاق همگان را در وجود دارد. به نظر می  نظراتفاقعنوان پایه و اساس یافت که درباره آن  به

ی در همه ابعاد حقوقی و اخلاقی فراهم آورد. این ضرورت  المللنیبحقوقی برای صیانت از جامعه بشری در سطح    -نظامی اخلاقی

های آوریهای اجتماعی فنی بر پایه نظام یکپارچه عوامل گوناگون اجتماعی در کنار اقتضائات فنی فنو الزام البته در سیستم

های جداگانه به دنیای حقوق و اصول حقوقی و به جهان اخلاق و  جهان  صورتبه تواند  هوش مصنوعی باید شکل بگیرد و نمی

 : داندیماصل را اساسی  4های اخلاقی نظر داشت. تگمارک بایسته 

 به این معنی که تجربیات مثبت بیشتر و رنج کمتر شود؛ باوریفایده. 1

 
1 https://www.unesco org/en/artificial-intelligence/recommendation-ethics  
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ی مثبت باشد، بهتر اتجربهحتی اگر    افتدیماتفاق    مکرراًی واحد که  اتجربهی مثبت متنوع از  هاتجربه، اینکه  تنوع.  2

 است؛ 

ی در تضاد نباشد باید آزاد  تری ادیبنهم موجودات و هم جوامع در پیروی اهدافشان تا جایی که با اصل  1خود آیینی. 3

 باشند؛ 

  باً یتقرو عدم سازگاری با آنچه    کنندیمی امروزی خوشایند تلقی  هاانسان، سازگاری با سناریوهایی که اکثریت  میراث.  4

 .دانندیمی امروزی وحشتناک هاانسانتمام 

ی(، آن را  محورانسان)  «دانندی مبالاترین سعادت برای بیشترین تعداد مردم  »وی در مورد فایده باوری برخلاف عموم که آن را  

. دهدیمآگاه و دیگر موارد هوش مصنوعی در آینده تعمیم    شدهیسازه یشبی بشری  هاذهنی و  رانسانی غبه همه موجودات حتی  

  .چون معتقد است بدون تجربه، معنای مرتبط با اخلاق وجود ندارد  کندیموی تعریف خود را طبق آنچه گفته شد بر تربیت استوار  

برای همه    توانیمهمین اصل    بره یتکبا   باوری  فایده  اما  هاستم یسدر    نفعانیذلزوم  داد.  را مبنا قرار  ی هوش مصنوعی 

نباید  ستیزطیمحو حقوق  هاانسان ی از حقوق بشر و حقوق اساسی الملل ن یبضرورت تأمین نظام حقوقی جامع در جهت صیانتی 

 گردد. روروبهبا کمترین غفلتی 

 گرایی در هوش مصنوعی فقه و حقوق و شمول .3

ی پیچیده عینی زندگی وجود دارد  هاتیواقعقانون بدون تفسیر انسانی ابزاری ناکامل است. همواره شکافی میان قواعد مکتوب و  

محل مناقشه باشد. بنابراین حتی اگر هوش مصنوعی منطبق با قانون تنظیم    تواندی مکه نیازمند قضاوت و تفسیری است که خود  

است. زیرا مشروعیت و اعتبار قانون تنها زمانی است که تفسیر آن بر   ریناپذاجتنابشود، نقش قضاوت انسانی در فرایند حقوقی  

 (. 28۹، 2025هندریکز،  ) ی دموکراتیک قرار بگیردها یابیارزتحت نظارت و  کمدستآمده از نمایندگان مردم باشد یا  

دموکراتیک    صورتبه قوانین    باید توجه داشت که اینکه قانون مشروعیت داشته باشد، نشانگر اخلاقی بودن آن نیست. حتی اگر

برای مثال ممنوعیت مهاجرت که امروز چالشی برای )  یاخلاقعنوان خطایی تاریخی از نظر  به  بعدهاتدوین شوند ممکن است  

در جامعه( شناخته شوند. همچنین باید در  شدهنهینهادی نژادپرستی قانونی و داربرده ی نامشروع، هاجنگبسیاری جوامع است یا 

جامعه   اخلاقی  تحولات  با  نسبت  در  قوانین  همواره  داشت  به طول    ترعقبنظر  بسیار  گاه  و  از   انجامدیمهستند  قوانین  که 

تواند توجیهی برای فراموشی ضرورت  ولی این نقیصه نمی  ،(2023)جان جی،   ی اخلاقی جوامع حمایت و پیروی کنندهاارزش 

و الا بیشترین آسیب به   های هوشمند قلمداد شودو ربات ی در حوزه هوش مصنوعیالمللنیبتدوین نظام جامع حقوقی در سطح 

 وارد خواهد آمد.  ستیزطیمحها و حتی به حقوق اساسی انسان

 گیری نتیجه

گرایی در  ی در راستای توجه به شمول المللنیبضروری اخلاق و حقوق در سطح جامعه    شدتبه برآیند پژوهش حاضر در دو بعد  

 -های اجتماعیگرایی بخصوص بر اساس سیستمهوش مصنوعی بر این معنا استوار است که باید برای رعایت جنبه عام و شمول

های سوگیری و تبعیض و نقض حریم خصوصی و نادیده گرفتن اخلاق تجربه پذیر و کارآمد فنی به آگاهی دست یافت که زمینه

ی به نظام اخلاقی جامع و واجد  ابیدستی هوشمند فراهم آورد. برای  هارباترا در جهان غرق در هوش مصنوعی و سرشار از  

و پذیرشی را شکل داد. در جنبة حقوقی نیز توجه به مبانی   میتعمقابلهای گوناگون نظام اخلاقی  شمولگرائی باید بر پایه فلسفه

 
1 autonomy 
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تر حقوقی و عرفی همراه کند ی مستحکمهاه یمابن تواند خصوصیت شمولگرائی را با  و قواعد فقه امامیه در حوزه حقوق داخلی می

های هوش مصنوعی ای جامع در سیستمگرایی را در برنامه حقوقی ویژگی شمول  -اخلاقی و فقهی  -و اینگونه از منظر فلسفی

 جستجو کرد.

های ضروری آن است که از حصار مفهوم شهروندی باید فراتر  واجد اهمیت یکی از گام   تیغابه ی به این منظور  ابیدستبرای  

های هوشمند و نیز در سیطره ماشین   نفعیذباید عطف توجه کرد. چون غیر شهروندان   شمولجهان رفت و به جایگزینی عاملی  

تضمینی در جهت   تنهانه صرف عنصر شهروندی در چنین جهان پیچیده و حساسی    بره یتکجهان هوش مصنوعی قرار دارند و  

ها و نقض حریم خصوصی افراد ها و سوگیریای برای انواع تبعیضها نیست، بلکه خود زمینهحقوق بشر و حقوق اساسی انسان

از این    نظرصرففنی که    -های اجتماعیتا چه رسد به هویت سیستم  ی و ضد اصول حقوقی دیگر استراخلاقیغها مورد  و ده

گرایی را نیز شمول  جهتنیازای قائل است و باید  فناور اجتماعی به اقتضای ذات    -گرایی ارزش عرفیتبعات برای نفس شمول

ای کافی  ای پیشنهادی باشد. اما به نظر گزینه »فرد« بجای شهروند بتواند در این راستا گزینه  عنوانمطمح نظر قرار داد. لذا شاید  

رسد. بنابراین، گزینة »شخص و اشخاص«  های حقوقی کمی سخت به نظر میو کارآمد نیست. چون شمولش نسبت به شخصیت

تواند پیشنهاد مناسبی باشد. اما ها میر اشخاص حقیقی و حقوقی در سطح عموم، اعم از شهروندان و غیر آنبه جهت شمولش ب

فنی چون به مجموعه عوامل مختلف اجتماعی در کنار اقتضائات گوناگون فنی یکجا   -باید توجه داشت در سیستم اجتماعی

 طور بههای اخلاقی  شود و چنین نیست که زمینهآوری توجه میای جامع از عوامل گوناگون یکپارچه در جهان فن عنوان زنجیره به

های  جداگانه ملاحظه گردد، پس باید اخلاق و حقوق را در همان عوامل گوناگون اجتماعی و زمینه  طوربهمجزی و الزامات حقوقی  

 دید. وستهیپهمبه جیره واحد عنوان یک زنآوری بهمتعدد اجتماعی در کنار اقتضائات مختلف و متفاوت جهان فن و فن

 منابع

 ، قم: بوستان کتاب.  1، چاپ  شرح الاشارات(. 1386سینا. )ابن 

تحقیقات حقوق  (. »تأثیر تحولات هوش مصنوعی در حوزه حقوقی مالکیت فکری«،  1402اسدپور، فرشته؛ پهلوان زاده، عباس و خندانی، پدرام. )

  https://www.noormags.ir/view/fa/articlepage/2178994 .147-131(، 58)  ،خصوصی و کیفری

( اعظم.  حقوق«،  13۹5امینی،  و  انصاف  رابطه  »بازاندیشی  خصوصی(.  حقوق  پژوهش   .56-31(،  16)  5،  فصلنامه 

https://doi.org/10.22054/jplr.2016.6740 . 
 ، قم: نشر الهادی.  1، چاپ القواعد الفقهیه(. 1377بجنوردی، سیدحسن. )

 . ، قم: جامعه مدرسین1، مقرر: علی پناه اشتهاردی، چاپ  تقریرات ثلاثهق(. 1413بروجردی، حسین. )

 .، تهران: دارالکتب الاسلامیه5، چاپ الکافی(. 1363ثقه الاسلام الکلینی، محمد بن یعقوب. ) 

 . ، بیروت: دار احیاء التراث العربی1، چاپ  مفتاح الکرامهحسینی، محمد جواد. )بی تا(. 

 ، قم: مؤسسه إحیاء آثار الامام الخوئی.1، چاپ  موسوعه الامام الخوئیق(. 1418خوئی، سید ابوالقاسم. )

فصنامه  . ها و رویکردهای مسائل اخلاقی در هوش مصنوعی و ابرهوش(. اخلاق ماشین: چالش 13۹2رمضانی، مجید. فیضی درخشانی، محمدرضا )

  https://dorl.net/dor/20.1001.1.22517634.1392.8.4.4.7 .43 - 35(، 4)  8، اخلاق در علوم و فناوری

 .، قم: مؤسسه امام صادق علیه السلام27، چاپ الموجز(. 13۹7سبحانی، جعفر. )

های یونسکو در اخلاقِ هوش مصنوعی از منظر حق بر محیط زیست سالم«.  نویسِ توصیه (. »نقدی بر پیش 1402سیفی، آناهیتا. رزمخواه، نجمه. ) 

 https://doi.org/10.22054/qjpl.2022.63030.2659  .47 - ۹(، 78)  24  ،پژوهش حقوق عمومی

 ، قم: کنگره شیخ. 1، چاپ کتاب المکاسبق(. 1415شیخ انصاری، مرتضی. )

هوش مصنوعی و صدور احکام  »(.  1402شیخوند، محمدصادق؛ کردعلیوند، روح الدین؛ مینائی، بهروز؛ آشوری، محمد و مهدوی ثابت، محمد علی. )  

 .167-138 ،)4(، 27 ،های حقوق تطبیقیپژوهشگیری؟«، سازی یا تصمیم کیفری؛ تصمیم

 . پژوهشگاه فضای مجازی، تهران: هوش مصنوعی: فلسفه، اخلاق و جامعه(. 1403صفدری شربیانی، ابوطالب. ) 

https://www.noormags.ir/view/fa/articlepage/2178994/
https://doi.org/10.22054/jplr.2016.6740
https://dorl.net/dor/20.1001.1.22517634.1392.8.4.4.7
https://doi.org/10.22054/qjpl.2022.63030.2659
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 ، قم: انتشارات صدرا. 6، چاپ اصول فلسفه و روش رئالیسم(. 1368طباطبایی، محمدحسین. )

 ، قم: جامعه مدرسین. بدایة الحکمهتا(. طباطبایی، محمدحسین. )بی

-125  :(1) 15،  دین های علم و پژوهش .  «بررسی عاملیت اخلاقی هوش مصنوعی عام»  (.1403)  .و مریم پرویزی عاشوری کیسمی، محمدعلی 

511 .https://doi.org/10.30465/srs.2024.49282.2162 

( از مسائلِ اخلاقیِ هوش مصنوعی در هنر«.  1403عاشوری کیسمی، محمدعلی.   . 110-  ۹3(،  37)16،  متافیزیکالف(. »طرح و بررسی برخی 

https://doi.org/10.22108/mph.2024.138105.1488   
(،  78)20،  حکمت و فلسفههای طراحی هوش مصنوعی«.  ب(. »همگرایی حریم خصوصی و شفافیت، محدودیت1403عاشوری کیسمی، محمدعلی. )

45-73.  https://doi.org/10.22054/wph.2024.75680.2183  

- های اجتماعیپراگماتیسم، اخلاق هوش مصنوعی و سیستم(. »1404عاشوری کیسمی، محمدعلی و مریم پرویزی و سیدمحمدحسن مومنی. )

   https://doi.org/10.22034/jpiut.2025.66643.4060. 281-300 (52،) 1۹ های فلسفی،« مجلة پژوهش نیف

،  مجله اخلاق پزشکیهای اخلاقی و حقوقی کاربرد هوش مصنوعی در نظام سلامت«.  (. »مروری بر چالش 1402عباسی، محمود؛ تیموری، مهرداد. )

17(48 ،)1–11 .https://doi.org/10.22037/mej.v17i48.44053 

 ، قاهره: دار الکتب المصریه. 2، چاپ  الجامع لأحکام القرآنق(. 1384قرطبی، محمد بن احمد. )

 مترجم: کاوه بازرگان، تهران: کند و کاو. هوش مصنوعی و نظام آموزشی،(. 1401گروه متخصصان یونسکو. )

 . لإحیاء التراثعلیهم السلام  مؤسسة آل البیتبیروت: ، 2 چاپ، نهایة الدرایةق(. 142۹محقق اصفهانی، محمد حسین. ) 

 ، قم: بوستان کتاب. 5، چاپ  اصول الفقه(. 1387مظفر، محمد رضا. ) 

 ، قم: مدرسه امام علی بن ابی طالب علیه السلام. 1، چاپ دائره المعارف فقه مقارن(. 1385مکارم شیرازی، ناصر. )

 .یقم: مکتبة المصطفو ،1، چاپ ةیالحکمة المتعال(. 1368)ملاصدرا. 

  ، قم: مرکز نشر المصطفی.2، چاپ ضوابط الرضاع(. 13۹3میرداماد، محمدباقر. )

 ، قم: موسسه دائره المعارف فقه مقارن.1، چاپ جواهر الکلامق(. 1421نجفی، محمدحسن. )

 فقه اسلامی.   ، قم: مؤسسه دائره المعارف1، چاپ  فرهنگ فقه مطابق مذهب اهل بیت علیهم السلام(. 1382و دیگران. )  هاشمی، سید محمود
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